Documents phytosociologiques {N.S. | Vol. X | Camerino| Juin 1986 W

CONTRIBUTION A UNE ETUDE PHYTOSOCIOLOGIQUE DES
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RESUME

Etude des systémes prairiaux hygrophile (avec gr. 3 Eleocharis
palustris, Trifolio patentis-Brometwn racemosi a Oenanthe pimpinelloi-
des, Mentho-Festucetum arundinaceae, gr. a Carex pallescens.Scorzone—
ra lumilis) et mésophile (Orchido-Serapietum linguae, Lino-Cynosure_
tum, gr. 3 Luzula campestris-Carum verticillatum, prés & Linum bienne)
de 1'Armagnac méridional. Une analyse au moyen de diverses séries per-—
met de relier ces divers éléments.

SUMMARY

Study of meadow systems, an hydrophilous one (with Eleocharis
palustris o comm., Trifolio patentis _ Brometum racemos?i with Oenan—
the pimpinelloides, Mentho_Festucetum arundinaceae, Carex pallescens—
Secorzonera humilis - comm.) and a mesophilous ome (with Orchido-Sera-
ptetun linguae, Lino-Cynosuretum, Luzula campestris~Carum verticilla—
tum comm., Linum bienne meadows) from south of Armagnac. An analysis
by the way of various series allows to connect all these elements,
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Dans le présent travail, je poursuis 1'analyse des systémes prai.
riaux des plaines atlantiques frangaises en m'attachant plus particu-
lidrement aux prairies de 1'Armagnac.

L'Armagnac constitue une région naturelle du sud-ouest de la
France, limitée par la Garonne au nord et & 1'est, par le piémont py-
rénéen au sud ; il se rattache d'ailleurs & la chaine pyrénéenne par
le plateau de Lannemezan. Les limites occidentales sont plus floues ;
on peut les prendre, pour simplifier, & 1' Adour. Administrativement,

1' Armagnac s'étend sur les départements du Gers et des Hautes_Pyrénées.
C'est un pays de collines arrondies s'alignant en éventail selon la
direction SSE-NNW dans sa partie occidentale, SSW-NNE dans sa partie
orientale. Cette disposition originaledes reliefs est due au fait que
leur origine est un vaste cdne de d&jection tertiaire, développé au
pied des Pyréndes ; ce cOne a Eété tailladé par plusieurs riviéres dont
les cours divergent i partir du plateau de Lannemezan, entre Adour et
Garonne : 1'Arros, le Boués, la Baise, la Baisole, la Petite Baise,

le Gers, la Gimonne, la Gesse, la Save et la Louge. Les vallées qui

en résultent ont un profil transversal actuel dissymétrique, comme le

montre la coupe suivante :
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Le flanc oriental est plus raide et porte des bois,le flanc oc-
cidental est plus doux ; c'est 13 que se localisent la plupart des
botirgs, les cultures ; les principaux axes routiers empruntent aussi
ces rives gauches des riviéres.

Du point de vue des substrats géologiques, 1'Armagnac est le
pays de la molasse, dépbt détritique qui a donné les "terreforts",
sols argilo_calcaires retenant bien 1'eau, fertiles, riches, quoique
difficiles & travailler. Ils portent des prairies mésophiles & hy-
grophiles ou des cultures (céréales, mais-grain, vigne, tournesol) .

Le climat de 1'Armagnac peut @tre bridvement décrit & partir
de 1'8tude synthétique élaborée ant&rieurement (B. DE FOUCAULT 1984 :
1I-5-2), sur la base des stations mé&t&orologiques de Vic~Fézensac, Mi~
rande, Lectoure, Masseube, Auch. Les températures moyennes minimales.
varient de 4° 3 5,4°, les maximales de 20,4° & 21,7° (d'oil une ampli.
tude thermique annuelle de 15,8° 2 17,1°), la moyenne annuelle variant
de 12° & 13,2°. Les pluviométries sont moyennes : 650 & 980 mm pour
130 & 160 jours de pluie. Il existe un déficit hydrique important du-
rant la période végétative ; toutefois la nature argileuse des ter-
rains compense bien ce déficit pour la végétation. I1 faut noter ce-
pendant la grande variabilité annuelle des pluviométries selon les
saisons (SOUBIES et al. 1960), ce que les moyennes ne refldtent évidem-
ment pas. En fait, ce climat aquitanien continental est un climat ther=
mo-atlantique de transition entre climats atlantiques proprement dits
et climat méditerranden, ce qui peut expliquer cette variabilité des
pluies.

L'étude des syst@mes prairiaux sera facilitée par la distinction
classique de deux systémes : le systéme hygrophile et le syst&me mé&sow
phile. Nous verrons cependant 1'existence de passages divers entre
ces deux syst&mes.
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I _ LE SYSTEME PRAIRIAL HYGROPHILE

Le syst@me prairial hygrophile de 1'Armagnaec méridional a été
m?ins étudié que le syst@me mésophile car il s'est avéré assez voi.
sin du syst@me hygrophile basque que j'ai &tudié antérieurement (B.
DE FOUCAULT 1984 : III-6) & la suite des premiéres observations de
P: ALLORGE (1941). Aussi .le présenterai-je assez rapidement, en in-
sistant plus particulidrement sur les &léments systémiques peu ou pas
connus du systéme basque.

A - Le groupement 3 Eleocharis palustris

Le premier groupement &tudi& ici n'avait pas &té rencontré dans
le systéme basque. En Armagnac, il est assez rare et se localise-dans
les fossés drainant quelques prairies ou les dépressions les plus
basses. Le tableau 1 en rassemble 5 relevés ; il révéle un groupement
fragmentaire relevant manifestement des Eleocharetalia palustris, par
la présence de Eleocharis palustris, surtout, voire de quelques dif-
férentielles de 1'ordre. La région étudiée ici se trouve, en principe,
dans l'aire gographique de 1'Oenanthion fistulosae, alliance apparte.
n?nt a 1iordre précité, et pourtant 0. fistulosa, caractéristique,

n'a pas été rencontré dans ces relevés. Le contact supérieur avec des
prairies hygrophiles du Bromion racemosi est une caractéristique phy-
siographique des groupements de 1'0Oenanthion fistulosae i c'est le cas
ici, potentiellement du moins car le contact réel n'a pas été obser-
vé : dans les stations étudiées, les gradients topographiques sont
assez forts, si bien qu'au dessus du gr. & Eleocharis palustris, j'ai
observé plus souvent le Lino-Cynosuretum oenanthetosum pimpinelloidis,
parfois le gr. a Linwn bienne~Oenanthe pimpinelloides (cf. infra),
plutdt que le Trifolio patentis—Brometum racemosi, ce dernier rele-
vant du Bromion racemost.

Tableau 1

Numéro de relevé : | 2 3 4 5
Surface (m2) : 2 4 1 4 4
Recouvrement (%) : 85 85 80 90 80
Nombre d'espéces : 15 17 13 21 13

ELEOCHARETALTA PALUSTRIS
Eleocharis palustris 3 3 4 2
Mentha arvensis

d_HRanunculus flammula
Veronica scutellata

AGROSTIENEA STOLONIFERAE
Agrostis stolonifera
Juncus acutiflorus
Galium palustre
Carex hirta
DPotentilla reptans 2
(ﬁdnunculus repens 3 2
Totus uliginosus 2+
Bromus racemosus 1
Carexr otrubae +
Juncus inflexus 2
Festuca arundinacea + o+

' d Lythrum salicaria +° +°

AGROSTIO-ARRHENATHERETEA
Poa trivialis
Trifoliwn repens
Holeus lanatus
%?nunculus acris
‘araxacum officinale

Cerastiuwn holosteoides +

Accidentelles 1 4 2
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Tableau 2 - Trifolio patentis -

Brometum racemosi a 0.

pinelloides

Numéro de relevé :
Surface (m2) :
Recouvrement (Z) :
Nbre d'espéces :

dinaceae

Numéro de relevé :
Surface (mZ) :
Recouvrement (%)
Nbre d'espéces :

Tableau 3 - Mentho-Festucetum arun-

Combinaison carac. :
Trifoliwn patens
Orchis laxiflora
Gaudinia fragilis
Bromus racemosus
Carex otrubae
Rhinanthus minor
Juncus acutiflorus

Diff. de race :
Oenanthe pimpinelloides

AGROSTIENEA STOLONIFERAE)
Agrostis stolonifera
Festuca arundinacea
Trifolium fragiferum
Carex distans
Carex hirta
Juncus inflexus
Potentilla reptans
Lotus tenuis .
Lysimachia nunmularia

AGROSTIO-ARRHENATHERETEA
Trifolium pratense
Taraxacwn officinale
{Ranuneculus acris
Festuca pratensts
Plantago lanceolata
Cynosurus cristatus
Holcus lanatus
Cerastiun holosteoides
Trifolium dubtum
Loliwn perenne
Bellis perennis
Poa trivialis
Prunella vulgaris
Irifoliwn repens

Compagnes

Ajuga reptans
Hypochoeris radicata
Centaurea thuillieri

Accidentelles

pim-
.12
30 30
100 100
31 35
+ o+
1 1
+ 1
2
+ .
1
2
+ 1
2 1
1 1
1 2
th 2
+
r
2
1
2
2 1
1 1
2 2
1 2
2 2
2 1
2 1
1
2
1
2
2
1
2
1 +
2 1
1 1
3 11

Combinaison carac. :
Festuca arundinacea
Juncus inflexus
Mentha suaveolens

_FPulicaria dysenterica
Juncus effusus
Epilobiun parviflorun

AGROSTIENEA STOLONIFERAE
@%nunculus repens
Lotus uliginosus
Carex hirta
Tychnis flos-cuculs
Rumex crispus
Potentilla reptans
Trifolium fragiferum
Juncus articulatus
Carex distans
Agrostis stolonifera

AGROSTIO.ARRHENATHEREIEA
Poa trivialis

Bellis perennis
Cerastium holosteoides
Taraxacum offtcinale
Holeus lanatus
Irifolium repens
Leucanthemum vulgare
Veronica serpyllifolia
Rumex acetosa
Trifolium pratense
Stellaria gramineg
Prunella vulgaris
Veroniea chamaedrys
Plantago lanceolata
Cynosurus cristatus
Festuca pratensis
{Banunculus acris

Compagnes

Ajuga reptans
Anthoxanthum odoratum
Centaurea thuilliert
Agrostis tenutis

Accidentelles

1.2 3

50 20 10

100 100 90

30 28 29

+ 1 2

r 1 4

1 2

+) 2
+

+

1 2 2

1 2+

+ 1
2 1
o

1

2

1

+

2
2 I
+ +
1 1
+ +
2 2
2 2
+ 1
+ 1
1 2
1 2
1 +

1

o+

i

2
p'-.

2 1 +
2 21
2 2
2 2
5 2 5
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B .~ Le I'rifolio patentis-Brometwn racemosi de Fouc. 1984
race 3 Oenanthe pimpinelloides

Le pré de fauche hygrophile thermo.atlantique n'avait guére fait
‘1'objet d'études soutenues dans le Pays basque car je n'avais pu ras_
sembler que 4 relevés d'un gr. & Oenanthe pimpinelloides, Juncus acu
tiflorus, Orchis laxiflora, plus rarement Bromus racemosus (B. DE
FOUCAULT 1984 : tb. 69). Mais, par ailleurs (id., tb. 75), j'ai décrit
un Trifolio patentis—Brometun racemosi des cdtes occidentales (ot il
est plus typique) et orientales (plus fragmentaire) du Cotentin et de
quelques sites de Charente. Les 2 relevés de 1'Armagnac (tb. 2) décri-
vent un pré de fauche hygrophile tré&s proche du Trifolio~Brometum ra~
cemos? ; il se distingue simplement de la population du Cotentin par
la présence de Oenanthe pimpinelloides. Tl est possible d'interpréter
le tableau 2 comme une race originale, méridionale, i 0. pimpinellop-
des du Trifolio—Brometum. Et finalement, il est fort possible que le
pré de fauche hygrophile basque 3 0. ptmpinelloides reldve simplement
de cette race du Trifolio~Brometun racemosi. La place synsystématique
de cette prairie est, rappelons-le :

Agrostio-Arrhenatheretea elatioris de Fouc. 1984
Agrostienea stoloniferae (Oberd. et Miller ex Gors 1966)
de Fouc. 1984
Agrostietalia stoloniferae (Oberd. et al., 1967) de Fouc.1984
Bromion racemosi Tx 1951

C. Le Mentho-Festucetun arundinacege (All. 1941) de Fouc. 1984

Le pré hygrophile thermophile paturé, le Mentha Festucetum qrun.
dinaceae est mieux connu que les précédents car il est fréquent dans
les petites vallées basques; j'ai pu en réaliser antérieurement (1984)
une étude assez fine. Le tableau 3 en rassemble 3 relevés de 1'Arma-
gnac. Peu de différences floristiques sont i noter _par. rapport au
groupement basque. Toutefois, il faut mentionner;l'absence.des espé-
ces de mégaphorbiaies : Angelica sylvestris, P{lipéndula ulmaria, Ly-
thrum salicaria, Hypericun tetrapterum, Serophularia auriculata, Lysi-
machia vulgaris, ainsi que de Myosotis scorpioides. I est vral que je
n'ai observé aucune mégaphorbiaie structurée dans les vallées parcou-
rues de 1'Armagnac. Au contraire de la plupart des systémes prairiaux
hygrophiles &tudiés antérieurement, il n'est pas possible ici de comm
mencer cette &tude par la description d'une mégaphorbiaie primitive,
Si le Mentho-Festucetun basque dérive manifestement d'une,telle for-
mation initiale par le pdturage et le tassement du sol, le Mentho-
Festucetum de 1'Armagnac ne peut se réclamer d'une telle origine,
Celle-ci reste donc & préciser par une &tude plus complé&te, en partj-
culier par 1'examen des strates herbacées des fordts potentielles de
ces vallées. Je ne posséde pas assez de relevés pour proposer um syn-
taxon nouveau subordonné au Mentho~Festucetum arundinaceae et devant

réunir les 3 relevés du tableau 3. La synsystématique de cette asso-
ciation est :

Agrostio-Arrhenatheretea elatioris de Fouc. 1984
Agrostienea stoloniferae (Oberd. et Miller ex Gors 1966) - -
de Fouc. 1984 . )
Agrostietalia stoloniferae (Oberd. et al. 1967) .de Fouc. 1984
Mentho~Juncion inflexi (Miller et Gdrs 1969) de Fouc.1984
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D - Le groupement a Carex pallescens-Scorzonera humilis

Tableau 4

Numéro de relevé : 1 .2 .3 4
Surface (m2) : 20 15 10 30
Recouvrement (%) : 90 80 90 100
Nbre d'espéces : 26 26 37 31

Combinaison carac. :
Juncus acutiflorus
_Seorzonera humilis 1
Ranunculus flammula 2
“Crum verticillatum

# Suceisa pratensis
Agrostis canina 1
Carex ovalis 1
Carex panicea i
Juncus conglomeratus 1
Carex pallescens
Dgctylorhiza maculata

~Potentilla erecta
Galium uliginosum

+ NN+ W
N—=+—=WN=NN

—

oo = S NN = — D
+

+

Festuca arundinacea
Lotus uliginosus
chnis flos-cuculi
(Ranunculus repens
‘Bromus racemosus

_-—Nt N
—NN o+
+ o =N+
+

Compagnes :
Anthoxanthum odoratum
Holeus lanatus
(Ranunculus acris
Centaurea thutllieri
Trifolium pratense 1
Trifolium repens 2
Rumex acetosa 1 1
Plantago lanceolata
Cerastium holosteoides
Cynosurus cristatus
AJuga reptans +
Agrostis tenuis 2
Stellaria graminea + +
Cirsium palustre + o+

Accidentelles : 6 7 10 4

+o =N
N
—_ = NN

—— N == NN

NN — —

N

+  Le tableau 4 réunit 4 relevés d'un groupement caractérisé par
la présence d'espéces oligotrophes (Scorzonera humilis, Ranunculus
flammula, Carum verticillatum, Succisa pratenstis, Agrostis canina,
Carex ovalis, C. panieea, C. pallescens, Juncus conglomeratus...) et
d'hygrophytes des prairies mésow-eutrophes du Trifolio~Brometum racema.
st ou du Mentho-Festucetum arundinaceae (Festuca arundinacea, Lotus
uliginosus, Lyehnis flos-cuculi, Ranunculus repens, Bromus racemosus..)
On reconnalt 13 un trait caractéristique de la premiére structure de
"Molinion" (B. DE FOUCAULT 1984 : Iv-7), passage des prairies méso-
eutrophes hygrophiles vers des prairies plus oligotrophes annongant
les bas-marais, par &volution corrélative des horizons supérieurs des
sols hydromorphes. L'origine de ce groupement 3 tendance oligotrophe
est en effet d rechercher dans les prairies mésoweutrophes qui vien~
nent d'étre &tudiées, comme dans 1e Pays basque. Tel quel, il rappelle

AV 211 it Lmmiimmeee Nt memmeem——— PO R R Tainlwnda LT AN /.\-11/:9174

Prairies de 1'Armagnac 227

Carum verticillatwn (B. DE FOUCAULT : III-6~6, tb. 71), surtout sa va-
riation a Scorzonera humilis-Carex pallescens. Toutefois, celle.ci s'en
distingue par quelques espéces plus turficoles comme Carex echinata,

C. laevigata, Wahlenbergia hederacea, Scutellaria minor. On ne peut

que noter cette ressemblance, sans encore prendre parti sur le statut
définitif de ces groupements oligotrophes. En revanche, leur position
synsystématique ne pose guére de problémes :

Caricetea fuscae (Westh. et den Held 1969) de Fouc, 1984
Molinio~Caricenea nigrae (Julve 1983) de Fouc. 1984
Junco~-Caricetalia nigrae (Duv. 1943) Julve 1983
Anagallido~Juncion acutiflors Br.-~Bl, 1967
Caro—Juncenion acutiflori de Fouc. et G&hu 1980
groupe d'ass. 3 structure de Molinion

II . LE SYSTEME PRAIRIAL MESOPHILE

Le systéme des prairies mésophiles de 1'Armagnac méridiomal a
fait 1'objet d'investigations plus poussées que le systéme prairial
hygrophile car les systémes mésophiles atlantiques frangais sont,
d'une maniére générale, fort peu connus. Antérieurement (B. DE FOUCAULT
1980), j'ai étudié le systéme mésophile d'une petite région du Rocage
normand, le Bocage virois, et j'ai mis en. &vidence 1'existence d'une
série provoquée menant d'une pelouse méso-oligotrophe initiale 3 des
prairies méso-eutrophes en fonction d'une amélioration croissante
du niveau trophique par la fertilisation. Il est intéressant dés lors
de tenter la mé€me approche sérielle dans un systéme géographiquement
trés €loigné pour chercher un fonctionnement comparable.

Les premiéres &tudes des prairies mésophiles du sud~ouest de
notre pays ne paraissent guére remonter sérieusement au.deld de la
belle synthése phytogéographique du Pays basque par P. ALLORGE (1941),
L'auteur y évoque en particulier le "pré mésophile & Flouve et Cré-
telle", prairie de fauche relayant 1'arrhénathéraie centreweuropéenne
dans les domaines occidentaux, concept surtout phytogéographique sou
vent repris depuis par les phytogéographes _ cartographes de la végéta-
tion de 1l'ouest de la France (en particulier R. CORILLION). La liste
spécifique donnée par ALLORGE correspond bien i 1'ensemble des espéces
que j'ai observées en Armagnac, & quelques exceptions prés. Mais cette
liste est trop globale ; en fait, comme 1'aurait certainement reconnu
ALLORGE lui-méme, elle réunit plusieurs associations plus ou moing
difficiles 3 séparer, qui seront &tudiées ici. En dehors de notre pays,
des prairies voisines ont &té analysées d'une maniére plus stricte.
ment phytosociologique , surtout dans le nord—ouest de la Péninsule
ibérique, par R. TUXEN et E. OBERDORFER (1958), puis par J. BRAUN-
BLANQUET (1967). Ces travaux seront utiles a 1"interprétation des grou-~
pements de 1'Armagnac.

A _ L'Orchido moria-Serapietum li¥nguae ass. nov.

Le tableau 5 réunit 19 relevés inédits de cette association

1 ~ Synfloristique et statut phytosociologique

La pelouse étudiée ici peut &tre caractérisée par tout un lot
d'hémicryptophytes oligotrophes, nitrofuges, en particulier Festuca
rubra, Lotus corniculatus, Briza media, Carex caryophyllea, Serapias
lingua, Orchis morio, Hieracium pilosella, Polygala vulgaris, Orchis
ustulata, Coeloglossum viride. On y observe aussi plusieurs espéces
plus ou moins calcicoles et, & ce titre, caractéristiques a des de_
grés dlvers des FestuGO#Brometea : Galtwm verum, Leontodon hispidus,

- I P R R T D~ L, MR, N S S
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Tableau 5 . Orchido morfo - Serapietum Tinguae V ’ T e e Thymus pulegioides. Rares sont les esp&ces plutdt caractéristiques des

pelouses acides (Nardetea strictae) : Sieglingia decumbens, Luzula

Numéro de relevé : ’ 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1t 12 13 14 15 16 17 18 19 . . . S . . . : s
Surface (m2)- : 60 40 30 30 10 25 60 40 20 50° 40 30 60 50 40 40 30 40 30 campestris, Veronica officinalis. Enfin, il faut Soul:l',gner 1'impor~
Recouvrement (%) : 100 100 90 90 80 100 100 100 100 100 100 90 90 100 100 100 100 100 100 . tance des espéces des Arrhenatheretalia et des Agrostio_Arrhenathe..
Yore d'especes * 61 41 G4 35 36 34 40 35 37 43 3 % 41 41 42 46 45 39 36 ' retea, en particulier Leucanthemun vulgare, Daucus carota, Rhinanthus
Combinai arac. : . . . . . .

Feotuoa mibra 3 03 3 3 1 3 3 3 3 3 2 2 3 2 3 3 3 3 -2 minor, Plantago lanceolata, Trifolium dubiwm, Dactylis gZomeratq, .

{Ranunculus bulbosus 2 2 2 1 1 2 2 2 2 1 2 2 1 2 2 2 2 2 1 . Achillea millefoliwn, Gaudinia fragilis, Irisetum flavescens, Vicia
Luzula campestris 2 0+ 2 0t o+ 2 2 2 1 2 1 1 1 2 1 1 2 2 1 ' nigra )
Lotus corniculatus 2 1 2 2 t 1 2 2 2 2 2 2 2 1 2 2 2 2 . cee . . - .
Briza media 2 2 2 1 1 1 1 2 2 2 1 1 1 1 2 + 1 z . Ces 4 groupes sociologiques assurent 3 ce groupement une oriw-
Carex caryophyllea + o+ 1 2 2 2 1 + 1 + 1 [ | 1 1 1 : s+ a 1 : . 1 : . Aoatam

 fevapias Yingua M Tl o2 o s : : HE , ginalité telle qu'on peut lui at‘:trlbuerxle rang d assocl.':}tlon .Vegeta,

" Galdiun verum 11 % 1 4+ + 4+ 1 1 1 1 + 2 2 1 le nouvelle. Je propose de la dénommer 3 partir de Serapias }ingua,
Festuca arundinacea Po+s o+ 12 Poe 2k e ; qui parait €tre une assez bonne caractéristique par rapport 3 d'autres
Orchis morio R | 2 02 2z U 1 o+ r () 1 + r . . . . .
Hieracium pilosella 1 e 2 1 o+ 11 o1 1 , pelouses connues par ailleurs, et de Orchis morio : Orchido morio-
Polygala vulgaris 2 1 2 o+ o+ 1 2 1 1 + 1 1 1 1 t "7, '?’Zglt ]

Steglingia decumbens R S 1 + + o+ 4+ + + 2 . Serapietum i ae ass. mov.
Orchis ustulata + o+ o+ + 1 T+ 4 o+ o+ 4+ .
gﬁ;gz?;?:; viride + 1o L ! * + ! 2 . Synphysionomie »

Diff. de variations : e ‘ Les individus d'Orchido—Serapietum poss&dent une réelle physio_
5?23255%2255”” i % ; «l» 2 z l § 1 i : ; v : ! - nomie de pelouse assez basse, c}ominée par des monocotyl’edones comme
Prunella vulgaris 122 2 1+ 122 oz Festuca rubra, Luzula campestris... mais surtout colore par diverses
32’35325"5?3;;222” P I l * N R ol " espéces ; il faut noter en particulier le rOle important joué par quels
Agrostis tenuts 1o+ 2 2 2+ 2 ' . . ques orchidées (Orchis morio, Serapis lingua, Orchis ustulata, Coelo.
T cnenicun B e, * ' glossum viride, plus rarement Serapias vomeracea, Ophrys fusca); les
Ql'ajbf'zche car'hiazzhyllea r o+ + r : r dicotylédones jouent aussi un grand rdle. La phénophase optimale de

~Irifolium ochroleucon I ol _M_ X __*_ o _______ . ] . . L > L] itié ois de mai

Oenanthe pimpinelloides - - + 1T Ty TSR : ]: associ.atlon parait c?lr.lcn'iex.: avec lf‘ sec.:(znde moiti .du m N ’

Lyehnis flos-cuculi : +1+ + 1+ x . époque 3 laquelle je 1'ai d'ailleurs étudiée sans avoir de problémes
i‘iﬁﬁéﬁ:‘f’”’“ Ty T T T * (S . N | de détermination. Plus tard, les orchidées sont réduites & des inu

+ + . . . - ~
Serapias vomeracea et D ____ N r frutescences difficiles @ reconnaitre.
Succisa pratensis '3 3 2 2 2 2 2 21 12 27 27 2,

Stachys officinalis 2 [T + + | | 1 X _ . . . .
Dactylorhiza maculata ) L% oo A___ 2 oax 1 3 - Synécologie et variations, syndynamique

AGROSTIU-ARREENATHERETEA : - ° ' ; 3 3 1 i une pelouse mé
Leucanthemun vulgave, 2 2 2 L1 2 2 2 32 Y2 1 2 2 1 ) L Or’c?.ndo_Serapze{;vfm Z'mguize est ESS(.antliillement ne p mén
Irifolium pratense 2 2 2 2 2 2 02 2 1 1 1 2 1 2 2 2 sophile, oligotrophe, liée aux cOteaux argilo-a marno..calca:,res: sous
?ﬂiﬁfiﬁ?ii : : : : l : 1 ' + o+ 1 : 1[ } ' i climat thermo.atlantique. Les sols & texture fine peuvent retenir suf-
Bhinanthus minor 11 1+ r 1+ o+ T2 11+ fisamment d'eau pour que quelques espéces hygrophiles, habltuellel'nent
ﬁg?%lgﬁﬁam (I f« N P2 o ' 1' v % * ! inféodées aux prairies des Agrostietalia stoloniferae, puissent s'y
Cynosurus cristatus 2 2 2 12 1 + o+ 1 2 développer ; la plus caractéristique 3 cet &gard est Festuca arundi-
g""t.yz‘s glomerata ! 1 + 1 + o1 1 1 ! nacea, mais on peut encore citer quelques esp&ces & caractére marni~
chillea millefoliun 11 + [ 1 + 11 odi. 1 1% te h hile de
Ipifolium repens 2 2 2 2 1 2 2 11 1 cole : Carex flacca_, Medicago lupulina. Ce carac ére ygrop 1
g;ﬁ::;: f”zii’éﬁiim b2 i ! o ! + : 1'association est cependant variable en fonction du drainage le long

+ 4+ +, + + + ey . ~ . .

Holeus lanatus 1 / + 2 1 12 1 1 + de la pente et de la position par rapport au syst&me hygrophile ;

;’z:“;:’c'zapf‘zg’:xf:‘ys ;‘ . ! + . + + } + il permet de décrire deux sous_associations :
+ 1 -

Vicia nigra anquatifolia . * + Lt MR ~ 1'une supdrieure, plus s&che, i Leontodon hispidus, Plantago

~Ranunculus acris + + + 1 ‘ media, Prunella vulgaris, Sanguisorba minor, Senecio jacobea,

Sellia perennis * ! + 2 f Ononis repens, Orobanche caryophyllea, plus rarement Linum

L + + . . . 3 .

Poa pratensis P ‘ bienne, Serapias vomeracea (plantaginetosum mediae subass.
Stallaria graminea . + ) 1+ . nov.. t de 1' iati . L. ot : n°2) :

., type de 1l'association ; rel.-type : n°2) ;

FESTUCO-BROMETEA : &

Scabiosa columbaria [ 1 1o+ + 1 + 1 . —~ 1'autre inférieure, plus hygrophile, indiquant un contact

) A 1 > P ygrop s q

ﬁ“{‘i;ﬁduiﬁs;ﬂégﬂ‘; , U0 o A { avec les prairies du Bromion racemost, différenciée par Ocnan-
Thymus pulegioides 1 i 2 | the pimpinelloides, Lychnis flos-cuculi et Senecio aquaticus
Brachypodiun pinnatum ! ! 2 | (oenanthetosum pimpinelloidis . subass. nov.; rel.-type :
Cgmpasnes: . } n°17).
entaurea thuilliert 2 1 2 2 1 2 2 2 t 1 1 2 2 2 2 1 2 ,

Carex flacca 2 1 2 2 2 12 2 2z i + 01 2,2 2 . ' - . '
ﬁ;;ggiiiﬁf'é’"rﬁiﬂiﬁm 2 1 f . f 2 f z 21 + 2 } 2 f f 2 + Dans chaque sous-association, il faut noter encore une variante

+ . . . . . .
Aguga reptans 1 1o+ 2 0+ 1 2 + + + a Suceisa pratensis, Stachys officinalis, Dactylorhiza maculata, sur

E ,%ﬁ;;ﬁg ;ﬁi‘éﬁﬁﬁfs ! T : * + * N . : 1 * - substrat fin, & tendance asphyxique. .

. v = . ' , ,

-« Agrimonia eupatoria + + 1 + o+ + v+ E; Son caract@re oligotrophe montre que 1'Orchido.Serapietum est
ﬁiggﬁ;‘*e‘;gizﬁa" o + ' o+ une pelouse primitive qui dérive directement de la déforestation d'une
“ + 0 . . .- . s, . —q -
~Veronica officinalis 1 + . ' association forestiére initiale. Peu ou pas améliorée sur .le plan
+ * Preridium aquilinum ' + + + agronomique, elle est pourtant susceptible de perdre ses espéces les
Genista tinctoria 2 1 . e sqe .
mlue econcihloee cae 1'influence de 1a fertilisation * elle passe alors
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au Lino-Cynosuretum, étudié ci-aprés, oli persistent encore quelques
espéces oligotrophes mais oili apparaissent aussi des espéces plus exi.
geantes.

4 - Synchorologie

L'Orchido~Serapietum linguae est une association encore trop peu
connue pour qu'on puisse en cerner d&s maintenant 1'aire générale. Il
posséde manifestement des affinités thermo-atlantiques et, & ce titre,
pourrait avoir une répartition assez vaste dans la partie sud.occiden.
tale de la France, surtout sur les terrains secondaires et tertiaires.

"Les comptes-rendus floristiques des sorties de la Société Botanique
du Centre-Ouest rapportent ¢d et 13 la visite de prairies a Orchis
morio, Serapias lingua, surtout dans les départements des Charente,
Charente-Maritime et Deux-S&vres. Cela ne prouve naturellement pas
pour autant qu'il s'agit de 1'Orehido-Serapiletum linguae, 1'occurence
des deux orchidées pouvant peut.@tre apparaitre dans des associations
distinctes de celle—ci ; ainsi, de haute.Vienne, vers 200 m&tres d'al-
titude, BOTINEAU (1985) rapporte des relevés (tb. 13 : rel. 7 et 8)
d'un pré a Orchis morio, Serapias lingua, Ranunculus bulbosus, Carex
caryophyllea, C. flacca, Luzula campestris, Potentilla erecta...,
dont les affinités avec 1'Orchido_Serapietum restent & préciser sur
1a base de relevés plus nombreux. D'aprds les données déja citées de
P. ALLORGE, 1'Orchido-Serapietum pourrait atteindre le Pays basque
espagnol ; il parait nettement plus rare en Pays basque francais, ol
la pelouse primitive, dérivant d'une ch€naie a Quercus pyrenaiteg, est
3 base de Pseudarrhenatherum longifolium et Agrostis curtisii ; le
relevé 19 annexé au tableau 5 provient du Labourd oriental, entre
Saint-Palais et Tholdy.

B - Le Lino biennis-Cynosuretum cristati Tx et Oberd. 1958

L'Orchido-Serapietum linguae est, ou est devenue, une associar
tion assez rare car c'est une pelouse oligotrophe, sensible i 1'eu~
trophisation par les fertilisants. L'association la plus commune, sur
les cdteaux d'Armagnac, est une prairie moyennement eutrophisée ol
des espéces de 1'0Orchido~Seraptetum cOtoient des espéces prairiales
plus exigeantes. Les tableaux 6 et 7 réunissent 24 relevés inédits de
cette association.

- 1 - Synfloristique

Cette prairie est effectivement fort bien définie floristique~
ment par la combinaison de 2 ensembles spécifiques :

~ un ensemble d'espéces plus ou moins oligotrophes, relic-~
tuelles de 1'Orchido_Serapietum : Festuca rubra, Luzula
campestris, Lotus corniculatus, Briza media, Carex caryo-
phyllea, Galium verum, Orchis ustulata, Coeloglossum vi—
ride, Leontodon hispidus.. .

~ un ensemble d'espdces plus exigeantes, sur le plan tro_

phique, qui manquaient ou &taient mal représentées dans
1'Orchida Serapietum : Linum bienne, Bellis perermnis, Poa

trivialis, Lolium perenmne, Stellaria graminea, Trifolium

patens, Taraxacum officinale...

En outre, des espices sensibles de 1'Orchido.Serapietun se rac
réfient ou disparaissent ici : Orchis morio, Serapitas l¢ngua, Hiera
etum pilosella, Polygala vulgaris, Sieglingia decumbens, Sanguisorba
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Tableau 6 - Lino - Cynosuretum brometosum mollis

Numéro de relevé. :
Surface (m<) :
Recouvrement (Z) :

. Nbre d'espéces :

1
40
100
31

2
30
100
28

3
50
100
34

4
40
100
34

.5
30
100
31

-6
60

7.

40

100 100

44

42

..8
50
100

Baruneulus bulbosus
Festuca rubra
Leontodon hispidus
Luzula campestris
Galiwm verwn
Festuca arundinacea
Orchis ustulata
Pimpinella sazifraga
Briza media

Lotus corniculatus
Carex caryophyllea
Plantago media

ARRHENATHERION, ARRHENA-
THERETALIA
Daucus carota
Bromus mollis
Linun bienme
Trisetum flavescens
Vieia nigra angustifolia
Veronica chamaedrys
Galiwm mollugo
Avenula pubesceng
Malva moschata

d Agrostis tenuis

Diff. de variations :
Crepis cf. vesicarta
tarazacifolia
Trifolium patens
Oenanthe pimpinelloides
Bromus racemosus

Orchis laxziflora

Carex flacca

Senecto aquaticus

AGROSTIO-ARRHENATHERETEA :

Cynosurus cristatus
Plantago lanceolata
Trifolium pratense
Rhinanthus minor
Leucanthemum vulgare
Poa trivialis
Cerastium holosteoides
Lolium perenne
Trifolium dubium
Dactylis glomerata
Rumex acetosa
(Reruncuius acris
Holcus lanatus
Trifolium repens
Prunella vulgaris
Gaudinia fragilis
Taraxacum officinale
Bellis perenntis
Ahehnis flos-cuculi
Festuca pratensis
Achillea millefoliwm

Compagnes :
Centaurea thuilliert
Anthoxanthum odoratum
Hypochoeris radicata
Ajuga reptans
Vieta cracca
~Lathyrus pratensis

’ Accidentelles :

Esp. de 1'ORCHIDO-SERAPIETUM :
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Tableau 7 . Lino - Cynosuretum oenanthetosum pimpinelloides

Numéro de relevé : 1. 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16~

Surface (m?) : 50 60 40 60 20 30 60 50 30 40 25 60 40 40 50 60
Recouvrement (Z) : 90 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 90 100

Nbre d'espéces : 34 42 40 47 39 41 36 44 40 39 39 23 41 32 36 32

Esp. de 1'Orchido-Serapietum :
(Rgnuneulua bulbosus 2
“Festuca rubra
Galium verum
Luzula campestris
Leontodon hispidus
Lotus corniculatus
Carex caryophyllea
Briza media .
wFilipendula vulgaris \
Plantago media + |
Orchis ustulata + r +) + + 1
_Serapias lingua T + o+ :
Pimpinella saxifraga ] + "
!
|
i
1

+
1
1

1 +
] 1

1 +
2

B SRS
—-——N+
R

+

1+
+ o+ +
+

e N
o =

+
+=N=+NN

=N ———N
+
o—

Pteridium aquilinum + 1
Coeloglosewn viride 1 +
Orchis morio +
Ononis repens L h

BROMION RACEMOSI et
AGROSTIENEA STOL.
Oenanthe pimpinelloides
Festuca arundinacea
»TLyehnis flos-cuculs
Trifoliun patens
Bromus racemosus
Senecio aquaticus + + +
Orchis laziflora 1
Carex hirta + +

-+ + o+
+ +
=t
+
—w 4+

~
-t NN= 4 -
N+
+tHW—+N
++

- Diff. de variations : (S
Bromus mollis J
Trisetun flavescens +
Avenu’a pubescens
Rtentilla reptans
Rumex crispus
Lotus uliginosus o
Succisa pratensis + T+ 2+
Dactylorhiza maculata r 4+

_Scorzonera humilis + 4+
Juncus acutiflorus 1+
Stachys officinalis T_ | 1

"ARRHENATHERETALIA :
Daucus carota

+

]
Vieia nigra angustifolia + 1
Veronica chamaedrys + 1
Livum bienne 1 + +
Arrhenatherun elatius 1
Agrostis tenuis 2 2 2

AGROSTIO-ARRHENATHEREIEA :
Trifolium pratense
Rumex acetosa
- Plantago lanceolata
Cynosurus cristatus
Rhinanthus minor
_Leucanthemunm vulgare
Ranunculus acris
Holeus lanatus
Cerastium holosteoides
Trifolium repens
Gaudinia fragilis
Daciylis glomerata
Festuca pratensis
Trifolium dubium
Stellaria graminea
Boa trivialis
Tarazacum of ficinale
Loliwn perenne
Drunella vulgaris [ R
Achillea millefolium 1 1 +
Bellis perennis ’ ‘ + 1 +

[N
~N
]
N -
~
N
~
[X)

N - -
N=NNN=N
I N L

PN e
+ —-—

—m RN = N

NN— N

N ]

—NN+ENN =N

~NN=NN—-=N

N+FNNN—=NNNN

~
NN==N=~=NN=N

I N

e m N =NNN =N

F=N=NN
+
+

N+ -
[N}
N~ —t === = NNNNN
++
+
NN
—_——————— N = —— N = N

T =t EN—NN—
~
(=]

-~ N
TN EN=RN+N=NRNNNN=NN

N —-—
+

+

+
N~
N+
o -

Compagnes :

Centaurea thuillieri
Anthozantinen odoratum
Ajuga reptans

dthyrus pratensis
Hypochoeris radicata
Carex flacca )
Myosotis discolor

—-t kNN
NN
——— NN
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+——=N

N
+oNN
- =
- ——NN
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- NN
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les plus sensibles,
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] Cette prairie constitue donc un intermédiaire floristique, un
relais entre la prairie oligotrophe et des prairies plus eutrophisées
encore. Les comparaisons synfloristiques avec des associations prai._
riales déja décrites montrent qu'il faut la rapprocher du Lino-Cyno_
suretum cristati typicwn décrit de 1'Espagne du nord-ouest par R.
TUXEN et E. OBERDORFER (1958); on retrouve en effet dans celui~ci le
lot d'espéces plus ou moins oligotrophes qui caractérisent notre
prairie : Leontodon hispidus, Festuca rubra, Lotus cormiculatus, Bri-
za.media, Plantago media. Naturellement, 1'identité n'est pas parw
f?lte ; en particulier, dans la prairie espagnole, les deux phytoso~
ciologues citent Centaurea nigra var. radiata, taxen mon reconnu par
F}ora Europaea et dont j'ignore la synonymie actuelle ; dans les prai~
ries étudiées ici, on rencontre Centaqurea thuillieri. En dépit des dif.
férences, je rattacherai ces prairies au Lino_Cynosuretum cristati.

2 _ Synécologie et variations, syndynamique

L'origine. du L¢no.Cynosuretum de 1'Armagnac parait assez clai.
rement & rechercher au niveau d'une amélioration par fertilisation
mod&rée de 1'Orchido-Serapietum oligotrophe. Cette fertilisation est
suffisante pour faire disparaitre les espéces les plus oligotrophes,

et induire 1'apparition de quelques espéces exiw
: elle est assez modérée pour laisser persister les espéces
oligotrophes moins sensibles qui restent assez fréquemment présentes.
En'dghors de ce caractére d'ordre anthropique, la synécologie est
voisine de celle de 1'Orchido-Serapietum.

D'ailleurs, de méme que 1'Orchido-Serapietum présente deux sous—
associations selon 1'hygrométrie, on peut distinguer deux sous_asso-

ciations principales dans le Lino~Cynosuretum régional, selon le m@me
facteur &cologique :

geantes ;

_ sgus-association brometosum mollis mov. (tb. 6 5 rel.type:
n'3), plus sé&che, de niveau supérieur, différencie par
1 absenge des espéces hygrophiles du Trifolio_Brometum
racemost et par la présence de Trisetum flavescens, Bromus
mqZZ¢§, Galiwn mollugo, Avenula pubescens, Crepis tarara—
etfolia, donc des espéces des prairies de fauche des Arrhe-
natheretaliq. Elle dérive de 1'Orchido_Serapietum plantagi-
ngtosum mediae. Elle présente une fine variante & I'rifo-
%%u@ Patens et autres hygrophytes, qui précise un contact
inférieur avec la sous-association suivante ;
~ sous-association oenanthetosum pimpinelloidis mov. (tb. 7;
rel._type : n°8) a caractére mésohygrophile, de niveau
moyen,différenciée essentiellement par la présence des es~
péces hygrophiles caractérisant le T'rifolio patentis-Bro_
metum racemosi local : Oenanthe pimpinelloides, Lychnis
flos-cuculi, Trifoliwn patens, Bromus racemosus, Senecto
aquaticus, Orchis laxiflora. Elle dérive plutdt de 1'Or-
ehido-Serapietum oenanthetoswn pimpinelloidis. Diverses
transformations causales rendent plus complexe ce syntaxon:

+ d'abord, selon un gradient trophique, on peut disting
guer des prairies plus proches de 1'Orehido_Serapietum,
plus oligotrophes (rel. 1 & 9 du tb. 7) et des prairies
plus éloignées, plus eutrophes (rel. 10 & 16), dans
lesquelles quelques oligotrophes disparaissent ou se
raréfient : Plantago media, Orchis ustulata, Seraptas
lingua, Pimpinella saxifraga, Coeloglosswn viride...
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+ egsuite, selon gn'gradient topographique, on peut dis~
tinguer des prairies plus proches du Lino-Cynosuretum
brometosum plus megophile (rel. 1 3 3) et des prairies
Eé?s.proches du Trifolio—Brometum hygrophile (rel. 4 a

’ t

+ enfin, on notera la présence dans plusieurs relevés d'un
ensemble floristique formé de Succgsa pratensis, Stachys
officinalis; Dactylorhiza maculata, Scorzonera humilis,
Juncus acutiflorus ; ces espéces indicatrices de subs-
trats fins et plus ou moins asphyxiques tendent & annon_
cer le gr. a Luzula campestris -Carum vertietitlatun™
étudié plus loin.

I1 me parailt fort délicat de vouloir hiérarchiser toutes
ces variations dans un systéme ordonné rigide ; il est
suffisant de montrer les diverses relations de cette asso_
ciation complexe en fonction de la présence_absence de,
blocs spécifiques différentiels reliés a des transformas.
tions causales précises.

Dans la région étudiée, le Lino-Cynosuretum est essentiellement
une prairie de fauche, ce qui, floristiquement, se reconnait bien aux
espéces de 1'Arrhenatherion (alliance des prés de fauche mésophiles)
dans la sous-association brometosum mollis, et aux espéces du Bromion
pacemosi (alliance des prés de fauche hygrophiles) dans la sous_asgo_
ciation oenanthetosum pimpinelloidis. J'ai peu d'éléments pour pré_
ciser le devenir de cette prairie sous 1'action du piturage ; le rele~
vé 8 annexé au tableau 6 parailt dommer une bonne image d'une telle
prairie dérivée du Lino-Cynosuretum : on y remarque essentiellement
la régression ou la disparition des espéces des prairies de fauche
(Bromus mollis, Linum bienne, Trisetum Flavescens, Vieta nigra, Gos
Tum mollugo, Avenula pubescens) sans qu'apparaisse vraiment d'espéce
positivement indicatrice.

3 _ Synchorologie

Le Iino-Cynosuretum cristati paralt 8tre une prairie mésophile
3 mésohygrophile répandue dans le sud_ouest de la France (Armagnac,
Pays basque, ALLORGE 1941) et le nord~ouest de 1la Péninsule ibérique,
(TUXEN et OBERDORFER 1958), sous diverses variations. Il posséde prow
bablement des origines multiples car il doit apparattre comme &lément
de plusieurs systémes prairiaux mésophiles distincts au niveau éda_
phique. mais soumis au méme climat thermo_atlantique. Des &tudes ul~
térieures dans d'autres régions soumises & ce climat (Chalosse, Péri_
gord...) devraient permettre de préciser ce point.

C - Le groupement a Luzula campestris;curum verticillatum

L'existence dans 1'Qrehido-Seraptietum linguae et le Lina~Cynosu;

vetum oenanthetosun pimpinelloidis de variatioms 2 Succisq pratensts,
Stachys officinalis et Dactylorhiza maculata permet de penser que ces
associations peuvent &voluer vers des groupements de pelouses oligo~
trophes & caract&re plus hygrophile, oll les espéces de la prairie~

pelouse initiale sont accompagnées d'espéces hygrophiles oligotrophes
ygrop g P )

donc d'espéces habituellement inféodées aux bas-marais, ici atlantin
ques.Le tableau 8 rassemble 7 relevés d'un groupement ol Juncus acu.
tiflorus, Succtisa pratensis, Juncus conglomeratus, Carum verticilla—
+um. Scorzonera humilis, Carex pallescens, C. panicea, Dactylorhizg
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Tableau 8 - Gr.(a Luzula campestris - Carum verticillatum Tableau 9
bs‘::f;::edﬁ gelfvé : 1 2 3 & 5 6 7 Numéro de relevé : T2 03 4
Rore m) ( ) 40 30 20 50 25 30 30 Surface (m?) : 25 25 30 30 50
N‘h: u:fment Z' : 90 100 100 100 100 100 100 Recouvrement (%) : 100 100 100 100 QO
e d'espices : 38 32 39 40 37 36 32 Nbre d'espdces : 31 28 40 37 a2
JngZsAgﬁfﬁégﬁu :lIGRAE H 4 . Esp. de L'ORCHIDQ-SZPAPIETUM
4 r 2 3 3 1 Festuca rubra
?wz:acgnr;;::::zwe IZ g I2 ? 2 2 0+ Luzula campestris 2 12 ? ? 3—
upeu ylor + 1 ‘mpinel < frag
Sz;rum uertwtllhat.wn 2 2 2 2 1t 5:25.::8;2;:‘1: Frage E * : : 1
P nz::r:nigg hamilis 12 o+ 2 + {Barenculus bulbosus H 1o
Cares gmug::éms 2 ll 42- ! + Orchis ustulata + + o+
2 2 Carex caryophyliea
miﬁ:ﬁ:ﬁ?m + o+ o+ Zeontodor: hispidus T f ; ;
e o 2+ . Lotud corniculatus 2 2 2 2
St ;s || e R
Al “za m + -
ORCH'L:" uliginogum + 1 Polvgala vulgaris - +
Luxi z:—ggﬂ;ﬁiﬁ;’g{: . 2 . . . u’sz_CO—CARICETALIA NIGRAE
+ #Camum verticiliatum
gzv;zfnc;hmm v{ulgare 2 0+ 1 2 Sucetsa pr'ateﬂsgs * I ; 2
P Mca inacea 1 o+ o+ 1 Px cqr::ane}'a herilis 2 -« 2
Fmeatucaf Zumbm 1 2 2 ; o+ Stackys officinalis 2 L+
1 hiza -
P .ca:'yaphyllea 32 z . Dactylorhiza maculata +
erapias Lingua . . . AGROSTIO-ARRNENATEERETEA
Galium verum [ Plantago lanceolata 2 1 2 2 2
(Rownculug bulbosus 1 1 Trifoltum pratense 2 2 2 2 2
Coeloglosaum viride T Cynosurus cristatus P2 o2
AG{?@STI.E'NEA STOLORIFERAE : ’f’?;nmgiczclsstoi?r‘s : : : ; ]
,ég:ﬂzzzgz’awmma 7 z 12z 1 2 2 1 _Lyeinis flas-c;r:uli + f E f 2
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Trifolium pratense 2 1 1 2 1 2 2 Stellaria graminea + o1
Cerastium holosteoides e L Prunella vulgaris 2 +
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Cynasurus cristatus 1 o1 T2 2 Cardormine pratensis + +
Trifolium repens 2 1 2 1 1 2 Fegtuca arundinacea 1 +
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1'Orchido-Serapietum et du Lino~Cynosuretum : Luzula campestris, Leu-—
canthamum vulgare, Festuca rubra, Carex caryophyllea, Serapias Lingua,
Galiwn verum... Par ses espéces oligotrophes hygrophiles, ce groupe.
ment se rapproche du pré 3 Carex pallescens~Scorzonera humilis du
systéme hygrophile ; naturellement, celui-ci ne posséde pas les espé-
ces du systéme mésophile, de 1'Orchido.Serapietum, Il est encore déli-
cat de prendre une position .définitive sur ce groupement, qui pour-~
rait s'interpr@ter comme une variation de niveau topographique supé-~
rieur du gr. 3 Carex pallescens.Scorzonera humilis. Sa place synsys—
tématique est d'ailleurs la méme que celuiw.ci (cf. supra). Signalons
- que ce groupement, ou un trés voisin, paralt exister en Charente :
le relevé 16 du tableau 11 de la thése de M. BOTINEAU (1985) décrit
un groupement ol Orchis morio et Serapias lingua voisinent avec des
espéces de 1'Anagallido~Juncion, Carum verticillatum, Scorzonera hu-
milis. .
La genése de ce groupement 3 partir de 1'Orechido_Seraptetum ou
du Lino~Cynosuretum oenanthetosum semble &tre liée 3 une transformation
progressive des substrats argilo. ou marno-calcaires des cOteaux pen~
tus, plus ou moins & caractére de pélosols, sols développés & partir
de substrats 3 texture fine, 3 porosité capillaire, donc 3 tendance
asphyxique, favorables i quelques espéces des bas-marais. Les varia~
tions & Suceisa pratensis , Stachys officinalis, Dactylorhiza maculata .
sont les pionniéres de cette dynamique particuliére. Le tableau 9 mon.
tre une situation interm&diaire entre un Lino-Cynosuretym oenantheto—
sum pimpinelloidis, encore assez oligotrophe, et ce groupement & Ly~
zula campestris~Carwn verticillatum, avec apparition de Carum verti-
ctllatwn dans le cortége de ces pionnidres.

D - Les prés mésophiles eutrophisés

Lorsque la fertilisation est plus poussée encore que dans les
cas précédents, les espéces oligotrophes de 1'Orchido_Serapietum
et du Lino-Cynosuretwn ne se maintiennent plus, face i la concurrence
des espéces eutrophes comme Lolium peremne, Pog trivialis, Taraxacum
officinale... Les prairies qui résultent de ces transformations se
réduisent essentiellement, sur le plan floristique, aux espdces des,
unités supérieures; la persistance des espéces méditerranéo-atlanti.
ques (Gaudinia fragilis, Linwn bignne, Centaurea thuilliert) les dif-
férencie encore bien d'autres prairles possédant le méme caractére
eutrophe mais localisées dans d'autres régions; comme le Lolio~Cynosu~
retum et 1'Arrhenatheretum elatioris eutrophe classiques. L3 encore,
le traitement dominant est la fauche, si bien que, selon le niveau
topographique, on peut distinguer deux types de prairies eutrophisées:

- la prairie & Linwn bienne, Bromus mollis, Vulpia bromoides (th.
10), de niveau supérieur, dont je ne posséde que 3 relevés (L7~
no biennis-Brometwn mollis ass. nov. prov.), mais connue aussi
du Pays basque frangais (relevés dans un travail contemporain de
la présente étude : B. DE FOUCAULT 1986, tb.4 : rel. 3,4) ; en
Armagnac, elle dérive de 1'Orchido-Serapietum plantaginetosum
et du LZno-Cynosuretwn brometoswn mollis ;

- la prairie i Linwn bienne-Oenanthe pimpinelloides (th. 11), de
niveau moyen, en contact avec le Trifolio patentis-Brometum

racemosi 3 elle tend d'ailleurs 3 convexger .(cf. infra : IV-B)

floristiquement vers celui-ci, mais elle s'en distingue encore
par la présence d'espéces mésophiles des Arrhenatheretalia :

Linum bienne, Leucanthemun vulgare, Galitum verum, Agrostis te-
nuis, Veronica chamaedrys, Bromus mollis, Ranunculus bulbosus,

Daucus carota... et par l'absence de quelques hygrophy§e§_des

Prairies de 1'Armagnac

Tableau 10 - Lino biennis - Brometum mollis

Numéro de relevé :
Surface (m?) :
Recouvrement (Z) :
Nbre d'espéces :

1 2 3
30 30 30
100 100 90
25 27 30

Diff. d'ass. :
Bromus mollis
Ravunculus bulbosus
Vulpia bromoides
Linum bienne

AGROSTIO~ARRHENATHERETEA :
Plantago lanceolata
Trifolium pratense
Rhinanthus minor
Cynosurus cristatus
Poa trivialis
Cerastium holosteoides
Rumex: acetosa
Taraxacum officinale
Festuca arundinacea
Iyehnis flos-cuculi
‘Leucanthemum vulgare
Festuca pratenstis
{fRavunculus acris
Holeus lanatus
Trifoliun dubium
Trifolium repens
Bellis perennis

Compagnes :
Anthozantium odoratum
Hypochoeris radicata
Agrostis tenuis
Centaurea thuillieri
Ajuga reptans

Accidentelles :
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Tableau 11. Oenantho pimpinelloidis .

Numéro de relevé :
Surface (m?) :
Recouvrement (%) :
Nbre d'espéces @

102
40 30
100 90
30 33

Linetum biennis

3

4

40 40
100 100 100 100
36 29 25 39

5

6.

30 60

7
50
100
27

8 9 10
30 50 50

i1
40

90 100 100 100

30 34 37

39

12
20
100
35

25
100
38

14
25
100
22

BROMION RACEMOSI :
Bromus racemosus
Oenanthe pimpinelloides
TIrifolium patens
Orchis laxiflora

AGROSTIENEA STOLONIFERAE :
Festuca arundinacea
Igehnis flos-cuculi

> Rumex crispus
Potentilla reptans
Lotus uliginosus
Mentha suaveolens

{:}'?anunculus repens

ARRHENATHERETALIA ELATIORIS

Vieia nigra angustifolia
Linum bienne
Daucus carota
Bromus mollis
Crepis vesicaria
tararactifolia
Veronica chamaedrys
Irisetum flavescens
- Galium mollugo
Agrostis tenuis
"Ranunculus bulbosus
“Galium verum

AGROSTIO.ARRHENATHERETEA :
Cynosurus cristatus
Ranunculus acris
" Prifolium pratense
Gaudinia fragilis
Plantago lanceolata
Lolium perenne
Rumex acetosa
Dactylis glomerata
Trifolium dubium
Leucanthemum vulgare
Poa trivialis
Holcus lanatus
Taraxacum of ficinale
Trifolium repens
Rhinanthus minor
Cerastium holosteoides
Festuca pratensis
Stellaria graminea
Bellis perenntis
Prunella vulgaris
Achillea millefolium

[N

Compagnes :
Anthozanthum odoratum
Centaurea thuillieri
Hypochoeris radicata
Ajuga reptans

thyrus pratensis
Medicago lupulina
Leontodon hispidus
Myosotis discolor
Angelica razulit
Pteridium aquilinum
Briza media
Vieia eracca
Gerantum dissectum
Dactylorhiza maculata
Crepis capillaris
Juncus acutiflorus

Accidentelles :
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fragiferum, Ranunculus repens. Elle dérive de 1'Orchido-Serapie—
tum oenanthetoswn et du Lino_Cynosuretum oenanthetosum. Statis-—
tiquement, ce groupement est mieux défini que le précédent ; il
est connu aussi du Pays basque, bien que s'inscrivant dans un
systéme bien différent (B. DE FOUCAULT 1986, tb. 4 : rel. 5 3
9); au moins & titre provisoire, on peut lui affecter le rang
d'association végétale sous le nom de Oenantho pimpinelloidis—
Linetun biennis ass. nov. prov..Le piturage de cette prairie de
fauche fait régresser les espéces sensibles, les caractéristiques
du Bromion racemost, et favorise 1'apparition de Mentha suaveo-
lens (cf. rel.14, tableau 11). :

E - Remarques synsystématiques sur les prairies mésophiles

Beaucoup d'incertitudes demeurent 3 propos de la place synsysté._
matique de 1'Orchido-Serapietun linguae, du Lino_Cynosuretum et des
prés eutrophisés a Linum bienne. Dans la composition floristique de
1'Orchido-Serapietum existent bien quelques espéces caractéristiques
ou différentielles des Festuco—-Brometea comme Galium verum, Orchis us.
tulata, Leontodon hispidus, Plantago media, Sanguisorba minor, Ononis
repens, Linum catharticun, Scabiosa columbaria, Pimpinella saxifraga,
Filipendula vulgaris, Thymus pulegioides, Carex flacca, Medicago Lu—
pulina. Le statut des meilleures espéces de 1'association est, 3 mon
avis, encore trés incertain : Luzula campestris, Orchis morio, Sera_
ptas lingua, Polygala vulgaris, Stieglingia decumbens, Coeloglossum
viride. Ce sont des oligotrophes euryioniques qui peuvent apparaitre
aussi bien dans des pelouses acides (Violion caninae) que dans des
pelouses calcaires mésophiles (Mesobromion). Par ailleurs, il faut
noter 1'importance des espéces prairiales mésophiles & large &cologie:
Leucanthemwn vulgare, Irifolium pratense, Daucus carota, Irifolium
dubium, Cynosurus cristatus. Il n'est pas impossible que ces espéces,
caractéristiques des Agrostio-Arrhenatheretea et des Arrhenatheretalia,
soient ici primitivement 3 leur place par suite du caractére mésophi-
le des stations. A ce titre, 1'Orchida.Serapietum se comporterait un
peu comme les prairies de 1'"Arrhenatherion primitif'': 3 la suite de
J. DUVIGNEAUD (1958), j'ai montré qu'il existe des arrhénathéraies
primitives dont les esp@ces prairiales banales font partile de la
composition floristique normale, par suite de la mésophilie des subs-
trats; elles occupent ainsi des situations intermédiaires entre Fes—
tuco-Brometea et Nardetea sur le plan trophique, au-dessus des méga-
phorbiaies des Filipenduletalia ou des prairies humides des Agrostie—
nea stoloniferae sur le plan topographique. L'Orchido-Serapietum pos—
séde lui-méme ce caractére intermédiaire entre Festuco-Brometea et
‘Nardetea. En définitive, il est possible que cette association s'int&-~
gre dans une unité thermo-atlantique & subatlantique faisant en quel-
que sorte le pendant de 1'"Arrhenatherion primitif" (unité que je n'aj
pas nommée), dans l'ordre des Arrhenatheretalia. Ou bien, elle s'in-
tégrera dans une unité des Brometalia erecti, mais certainement en 1i-
mite de cet ordre.

BRAUN-BLANQUET (1967) a bien décrit une alliance qui doit rassem~
bler les prés de fauche du domaine atlantique, le Brachypodio-Centau-
reion nemoralis. A mon avis, elle est complexe, car l'auteur n'y sé-
pare probablement pas les prairies primitives des prairies améliorées
des mémes régions. Dans les deux types, on trouve naturellement les
caractéristiques du Brachypodio-Centaureion selon BRAUN-BLANQUET :
Gaudinia fragilis, Linumn bienne, Oenanthe pimpinelloides... Si 1l'on
réunit les prairies primitives dans une unité particuliére, les prai-
ries améliorées dérivées telles que Lino-Cynosuretum, Lino~Brometum
mollis, Oenantho-Linetum doivent relever d'une autre unité&, non loin
de la précédente, naturellement. Sur cette base., le synsystéme des
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Arvhenatheretalia européens pourrait s'établir ainsi

Agrostio-Arrhenatheretea elatioris de Fouc. 1984
Arrhenatherenea elatioris (Br.-Bl. 1947) de Fouc. 1984
Arrhenatheretalia elatioris Pawl. 1928
- groupe d'alliances de prairies primitives
+ alliance atlantique ou méditerranéo—atlantique
(Brachypodio—Centaureion nem. p.p.?)
. Orchido-Serapietum linguae
+ "Arrhenatherion primitif"

plantaginetosum
b4
>
b4
L
mollis

Orchido—Serapietub
Lino_Cynosuretun

brometosum mollis
T
vd
b4
L
Lino~Brometwn

- groupe d'alliances de prairies semi-améliorées & améliorées
dérivant des Festuco-Brometea, des Nardetea, des alliances
précédentes

+ alliance méditerranéo—atlantique de prés de fauche
(Brachypodio—Centaureion nem. p.p.?)
Lino-Cynosuretuwn
. Lino-Brometum mollis
. Oenantho-Linetum biennis

=
£/
M

C
vertieillatum

a Luzula
turés
nir

campestris—

4w BT.

o

oenanthetosum pimp.[~
Oenantho-Linetun

+ Arrhenatherion elatioris Br.-Bl. 1925

+ Polygono-Trisetion Br.-Bl. et Tx. 1943
+ Cynosurion cristati Tx. 1947

+ Poion alpinae (Gams 1936) Oberd. 1950

'l‘p**
)v"“
b

.

1enmis

Ce n'est qu'en multipliant les observations de terrain sur une
aire plus vaste et les synthéses de classes (en particulier Festuco-
Brometea) qu'on pourra cerner l'appartenance phytosociologique de cha-
que espéce et se faire finalement une opinion précise sur la place de
1'Orchido-Serapietum en particulier, les autres associations relevant
sans probléme des Arrhenatheretalia.

b

Orcehido-Serapietun
oenanthetosum pimp.
\
Lino-Cynosuretum

IV — ESSAI DE SYNTHESE SYSTEMIQUE

A - Le schéma systémique

L'ensemble des prairies &tudiées s'organise donc en deux sys~
témes, 1'un hygrophile, l'autre méso-hygrophile & mésophile, consti-
tués d'éléments phytosociologiques, des syntaxons précis, reliés par
des transformations. Comme je 1'ai déjia fait précédemment pour d'au-
tres représentations systémiques (B. DE FOUCAULT 1984), on peut sym-

boliser les diverses transformations par autant de fléches :

Lloides

alac,

———>= relation topographique (pointe tournée vers les niveaux
inférieurs)

Trifolio-
Brometum rac.
pimpine

Mentho—Festucetun

ao.
pallescens-Scorzonerall=| arundinaceae

4+++> traitement en fauche

A~\> traitement en piture

Aanaa> amélioration par fertilisation

——>, transformation é@dapho-dynamique : passage d'un gr. mé&so~
eutrophe vers un gr. oligotrophe en systéme hygrophile

a Carex

+++> transformation &dapho-dynamique : passage entre gr.
oligotrophes ou oligo-mésotrophes en systéme mésophile
(transformation confondue avec la précédente dans mon
travail de 1984, séparée ici et dans un autre article
sur les systémes mésophiles basque et landais).

a Eleocharis
palustris
humilis

gr.

gr.
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B - Etude de quelques séries

Pour schématiser les syst&mes prairiaux, j'ai adopté une re-
présentation par graphe. Un graphe (A. SACHE 1974) est la donnée d'un
ensemble de points ou "sommets" et d'un ensemble de lignes orientées
ou "arcs" joignant les sommets. On voit qu'on peut utiliser une re-
présentation de systéme par graphe en identifiant 1'ensemble des som-—
mets 3 1'ensemble des éléments du systdme et 1'ensemble des arcs aux
transformations symbolisées par fléches relationnelles. Un graphe
Ztant donné, on peut en extraire un "chemin", c'est-a—-dire une suite
linéaire de sommets reliés par des arcs. A partir des graphes systé.
miques phytosociologiques, on peut ainsi définir des chemins aussi
arbitrairement qu'on le désire. On s'intéressera toutefois de préfé~
rence aux chemins privilégiés que constituent les chemins suivis le
long des arcs de méme signification relationnelle (par exemple le
long de la fldche —= , ou de la fldche —= , ou encore -#»»>). On
appelera ici "série", un tel chemin ; une série sera qualifiée & par~
tir de la fldche relationnelle retenue (—s: série topographique ;
—= ou +++>: séries &dapho-dynamiques ; Ana>: série trophique),
Une série est totalement définie par 1'élément initial et par la flé-
che relationnelle symbolisant la transformation causale.

Ce concept de série tel qu'il est introduit ici ne me parait
pas différent du méme concept utilisé par les cartographes de la vé-
gétation au 200.000&me de 1'école de Toulouse (H. GAUSSEN 1954), pour
qui une série est 1'ensemble des unités de végétation s'inscrivant
dans une méme dynamique jusqu'd un stade stable, ou climax; ici 1la
fldche relationnelle est le temps. Naturellement, ces unités ne sont
pas forcément décrites selon la méthodologie sigmatiste. En outre,
la série y constitue la base d'une classification dynamique de la vé-
gétation ; il est simplement regrettable que la série y soit désignée
par le nom de 1'arbre qui définit le mieux le climax (série du Hétre,
série du Chéne-vert...). Ici, on propose une généralisation de la no=
tion de série i d'autres transformations causales.

1 - La série topographique

) Les tableaux synthétiques simplifiés 12 et 13 décrivent la sé.
rie topographique des prairies de 1'Armagnac méridional, en condi~
tions trophiques variables :

-~ en conditions oligotrophes (tb. 12) :
Col. A: tb. 5, rel. 1 & 13
Col. B : tb. 5, rel. 14 & 18
Col. C : tb. 2
Col. D : tb. 1

— en conditions oligo-mésotrophes (tb. 13) H
Col. A ; tb. 6

Col. B : tb. 7
Col. C : tb. 2
Col. D : tb. 1

Dans la suite, je désignerai par, par exemple, A(12) la colonne
A du tableau 12.

L? tableau 12 illustre la succession le long d'un gradient to-
pographique, relié 3 un gradient de conditions hydriques,
Orchido-Serapietum —s Trifolio_Brometum rac. —sgr. & Eleocharis
palustris
avec les sous—associations de passage représentées par les ensembles

spécifiques qui se chevauchent.
e 21T b i crimmmcetnn vntetne  ob 1Y0rehrdo—-
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‘Tableau 12

Colonne : A B c D
Nbre de relevés : 13 5 2 5
Festuca rubra vV Vv
Ranunculus bulbosus vV Vv
Luzula campestris v v

Lotus corniculatus v Vv

Briza media vV Vv |1
Carex caryophyllea vV Vv
Serapias lingua vV IV
Galiwn verum . I v |1
Rhinanthus minor Iv Vv
Orchis morio IV IV
Daucus carota IV IV
Veronica chamaedrys II III
Linwn bienne IT 1 |1
Centaurea thuillieri vV 2
Trifoliwn pratense vV v 2
Plantago lanceolata IIT Vv 2 |I
Anthoxanthum odoratum IV VvV 1 |1
Leucanthemun vulgare Iv. v 1
Cynosurus cristatus IV III 2
Gaudinia fragilis IIT II 2
Festuca pratensis II IT 2 (I
Bellis perennis I 1
Oznanthe pimpinelloides fiv 2 | __
Agrostis stolonifera 2 v
Juncus acutiflorus 1 IV
Potentilla reptans 1 IV
Bromus racemosus 1 II1
Juncus inflexus 1 III
Taraxacun of ficinale 2 II
Lythrum salicaria 1 _II
Trifoliwn patens I|2
Cavex distans 2| 1
Trifolium fragiferun 2] 1
Orchis laxiflora 2
Eleocharis palustris TTHIV|
Galiuwn palustre IV
Carex otrubae I1
Mentha arvensis II
Poa trivialis II 1 1V
Holeus lanatus IT IV 2 III
Festuca arundinacea IV Vv 2 1II
Trifoliwn repens IIT IIT 1 III
Ranunculus acris II 1 21III
Cerastiwn holosteoides IT IIT 1 1II

o
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Tableau 13 Serapietum est remplacé par son dérivé par amélioration moyenne :
Colomme : A B C D Lino-Cynosuretum —sTrifolio-Brometum rac. —sgr. i Eleocharis
Nbre de relevés : 7 16 2 5 palustris
Bromus molli vi 1 La comparaison de la place des espéces dans ces deux tableaux
Galiu; moZZuso I1I améne 3 des observations intéressantes sur les effets de la fertilisa-
Festuca Pubrg vV tion. On remarque d'abord une augmentation significative de fréquence
Rarmoulus bulbosus V. v de Linum bienne, Bellis perennis, Festuca pratensis, Rarunculus acris,
Rhinanthus minon v v puis 1'apparition de Bromus mollis et Galium mollugo. Surtout, on
Luzula camestris v IV remarque un déplacement le long de la pente des espéces méso~eutrophes.
Dauous cfzmrzi to v IIT Par exemple, Poa.trivialis apparait en A(13) ; Potentilla reptans,
Caliwm verwn IIT 1V Bromus racemosus , Trifoliun patens, Taraxacum of ficinale, Orchis laxf—
Linum bﬁénne III IV flora, localisés en C(12) et D(12) apparaissent en B(13), ou m@me A(13)
Veroniea chamacdrys IT ITI pour les trois derniers. La plupart de ces espéces sont des caractéw .
Briza media Y IIT I 1 ristiques des Agrostwnea stoloniferae. On en conclut que la fertll;,u
Caresr carvophyllea IT ITI sation des prairies ollgotrophes du syst@me mésophile favorise jicj la
Lotus cor%ziu?a;us I III remontée dans celui.ci d'esp&ces méso-eutrophes du systéme hygrophile.
Cw Pour que ce phénoméne puisse se passer significativement, 1]l n'est
v v 2 I .
gzzzzzgzalzzzigézz;i v v 2 évidemment pas suffisant que le niveau trophique se reléve, il faut
Trifolium pratense v v 2 aussi que les substrats des prés mésophiles soient favorables au mainr-
c pra tni v v 2 tien des espéces hygrophiles, soit des substrats i texture fine, ar-
AZ:Z;ZZ;ihZ;igdgr2§um v v 1 1 gileuse ou méme marneuse, ce qui est le cas des terreforts des cO~
A
Leucanthemum vulgare v v 1 teaux de 1'Armagnac.
Festuca pratensis IIT IV 2| I
‘Nt 11 v 2 P .
Coadini pagitia | I U2 2 - e sécts cxophines
Bellis perennis IIT III 1 Ces séries sont illustrées par deux tableaux synthétiques sim~
Trifolium patens II IIT 2 plifiés, en fonction des conditions d'hygrométrie ;
. . I 2 o, . = .
ggzz;ihiagz£;ZZZZloides 1 v a1 ~ conditions mésophiles (Eb. 14)
Potentilla reptans iz 1 1Iv ggi' ‘g S; 2’ rel. 1213
Bromus racemosus TJIIT 1 III Col. C : tb. 10
Agrostis stolonifera 2. v T
Juneus acutiflorus 1 IV pour la succession
Juncus inflexus I IIT , , . .
Lythrum salicaria 1 IT Orchida-Serapietum —aanltno-Cynosuretum , . . Lina-Brometum
Cavex distans 2 I T plantaginetosum m. brometosum mollis mollis
Trifoliun fragiferum 2| 1 u conditions méso_hygrophiles (tb. 15)
Eleocharis palustris Iv Col. A : tb. 5, rel. 14 3 18
Galiuwn palustre v Col. B : tb. 7:
Carex otrubae [II Col. C : tb. 11
Mentha arvensis It .
pour la succession
Y v \4 2 I1I . . . .
ggiﬁ:ﬁéiﬁ‘igi is v v 2 III Orchido-Serapietwn Lino-Cynosuretun Qenantho~Linetum
Poa trivialis IV IIT -1 IV oenanthetosum p. oenanthetosum p. biennis
2 1 1 II . .
giZ?;§§ZZ ﬁglzzﬁeozdes 13 Ig 1 I%I Dans 1'un et 1'autre cas, les tableaux montrent bien la dispa~
Festuoa arunginacea II IV 2 II rition progressive des espéces oligotrophes (Orchis morio, Polygala
Tavazacum of ficinale IIT IITI 2 1II vulgaris...) puis des espéces oligo-mésotrophes (Carex caryophyllea..)

.
e

.

et 1'apparition des esp&ces méso~eutrophes, en particulier de Targ—
xacun of fieinale et Lolium perenne, de quelques especes des Arrhena-
theretalza dans le cas mésophile, de quelques especes du Bromion ra~
cemosi dans le cas méso~hygrophile. Certaines espéces ont un compor~
tement différent en fonction des conditions d'hygrométrie, en parti-.
culier Poa trivialis ; on retrouve ici quelques résultats déja obserw
vés lors de 1'étude de la série topographique.

Les éléments floristiques communs au Lino-Cynosuretum oenanthev
tosum ou 1'Oenantho~Linetum de cette série mésophile et au Trzfo to
patentis~Brometun racemosi de la série hygrophile, ? 4+ Trifoléo~
Brometwn rac.,prouventune convergence sérielle entre les deux sém-
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C
7
I
I
I
I
I
Iv
v
v
i1
It
v
\
V'

> floristiques importantes persistant entre les deux groupements finals,
H

par suite de la différence d'origine.

I|III
III
I| IT

IV III
I III

vV Iv

V III

= = =g

I IIT 1II
\'

+ 11T
11

I
+
II IITI 1V

IT IIT

el =l =
H

Iy
v

3. La série é&dapho_dynamique mésophile

B
5
III‘ .

IIT IV
IIT III
IIT II
IIT 1II
IIT II

Le tableau synthétique 16 décrit la série &dapho.dynamique du
systéme mésophile : L¢no-Cynosuretwn gr. & Luzula campestris-
oenanthetosun p. Carum verticillatwn
Col. A tb. 7
Col. B tb. 9
Col. C tb. 8

a

4+ + >

lis
2a maculata

lata

Cynosurus eristatus
Festuea rubra

Luzula e

18
18

ngustifol
humilis
Leina

tulata

pratense

1ginosum

I1 montre 1'apparition progressive des espéces des Junco-Cari—

cetalia nigrae et la disparition progressive des espéces sensibles

a cette transformation. Les pionnjiéres de cette dynamique sont des

espéces communes aux trois colonnes, qui existent donc déja dans le

Lina.Cynosuretun oenanthetoswn pimpinelloidis : Succisa pratenstis,

Scorzonera humilis, Stachys officinalis, Dactylorhiza maculata,

Les €léments floristiques communs au gr. d Luzula campestris—

Carum verticillatum et au gr. i Cavex pallescens.Scorzonera hunilis

de la série hygrophile, Trifolia Brometun —s.gr. & Carex pallescens.. ,
racemost Scorzonera milis

prouvent une convergence entre ces deux séries &dapho_dynamiques.

La encore, la convergence est seulement partielle, chaque groupement

final gardant le souvenir de son origine.

pratens
Lorit

S

ampesty

nigra a

18 camna

his us

.

Juncus conglomeratus
Suceisa

Carex panicea

Lotus corniculatus
Daucus carota
Leucanthemum vulgare

Linum bienne
Veronica chamaedrys

Bromus racemosus
Vietia

Orci

Carwn vertictllatun
Juncus acutiflorus
Carex pallescens
Agrost

Carex ovalis

Galium ul
Scorzonera

Stachys off

Dactyl

Trifolium

Plantago lanceo
Lychnis flos-cuculi
Rumex acetosa

Nbre de relevés

Tableau 16
Colonne

v

C
13
+
+
+
I
+
I
\
v
\
II IIT IV

I1

Yy IV
vV IV

II III
v

II
IIT IV

IIT 1II

IIr IV
I|III

V III
V III
vV II
Iv 1II
IITI 1II
IIT II
I
I{III
v
v
v
\'
v

C ~ Bréve analyse d'un systéme & Serapias vomeracea

J'achéverai 1'étude de ce systéme de 1'Armagnac méridional par

.
H

nale

cLna

Z

lis

um pratense

i
Tvia
L]

la présentation moins précise, moins compléte, d'un systéme voisin
lié 3 des substrats plus riches en bases. Le tableau 17 rassemble 11
relevés de prairies de ce systéme.

Les relevés 1 @ 4 décrivent un groupement d Serapias vomeracea,
Potentilla reptans, Hieracium pilosella, Anacamptis pyramidalis, Fes-
tuca rubra, Bromus erectus, Brachypodiwn pinnatum, Sanguisorba minor,
Blackstonia perfoliata, bien différent, quoiqu'homologue, de 1'Orchi~

78 morio

do-Serapietum linguae. On notera en particulier la vicariance des
deux espéces de Seraptas. C'est une pelouse méso~xérophile primitive,
calco-marnicole, nettement plus proche des pelouses des Festuco_Bro-
metea que 1'Orchido_Serapietwn. Pourtant, les espéces prairiales des
Agrostia.Arrhenatheretea y jouent un rdle non négligeable.
Les relevés 5 & 11 correspondent & diverses prairies dérivant
du'gr. @ Serapias vomeracea par fertilisation. Diverses espéces de
celui-ci y persistent plus ou moins ; mais on observe surtout 1'appa-
rition des espéces méso_eutrophes : Ranunculus acris, Lolium perenne,
Poa trivialis, Cerastiwn holosteoides, Holeus lanatus, Taraxacuwn of-
ficinale, Ajuga reptans... Le relevé 6 décrit un pré de fauche mésou
phile mésotrophe a Arrhenatherum elatius, Knautia arvensis, Irisetum
flavescens, Avenula pubescens d'affinités sociologiques imprécises,
3 rapprocher du Lina.Cynosuretun brometoswn mollis. Les relevés 7
311 décrivent une prairie nettement mieux caractérisée sur le plan
statistique : une prairie mésohygrophile mésotrophe ol les espéces
 mésophiles des Arrhenatheretalia cdtoient les espéces hygrophiles du
Bromion racemosi (B. racemosus, Orchis laxiflora, Senecio aquaticus,
Irifoliwn patens, Oenanthe pimpinelloides) ; on peut la rapprocher
du Lino. Cynosuretum oenanthetosum pimpinelloidis, en dépit de quel~
ques différences floristiques entre les deux groupements, dues es-
sentiellement aux différences des prairies primitives initiales.
On peut résumer ainsi ce systéme 3

Anthoxanthum odoratum

Ranunculus bulbosus
Leucanthemum vulgare

Trifol

Luzula campestris
Poq tr

Lotus corniculatus
Carex caryophyllea

Briza media
Potentilla reptans

Polygala vulgaris
Festuca rubra
Serapias lingua
Orchis ustulata
Plantago mediq
Ranunculus acris
Linum bienne
Lolium perenne
Tarazaeum Off:
Bromus racemosus
Trifolium papens
Rumex crispus
Orchis laxiflora
Rumex acetosa

Orch

Nbre de relevés

Tableau 15
Colonne

c
3
1
3
3
1
3
2
3
3
2
3
3

v
\
v
v
v

vV I
vV II
Iv II
IIT 1II
v
Iv
\
v

ingua
‘ta

7
otus corniculatus

ed
arex caryophyllea

lantago media

.

erapias
18 morio

.

.

chillea millefolium
\nthoxanthum odoratum| IV

olygala vulgaris
estuca rubra
uzula campestris
eontodon hispidus
oa trivialis
romus mollis
,olium perenne
araxacum officinale
mlpia bromoides
'pifolium pratense
2anunculvs bulbosus
hinanthus minor

re de relevés
umex acetosa

rehis ustulata

bleau. 14
lonne
reh
riaa m

-
r
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Tableau 17 . Systéme & Serapias vomeracea

Nunméro de relevé :
Surface (m€) :
Recouvrement (%) :
Nbre d'espéces :

1 2
30 60
100 90
34 37

3
30
100
36

4 5 6 7 8 9 10
40 50 40 30 30 50 60
90 100 100 100 100 100 100
46 42 42 36 35 37 38

u
40

33

Serapias vomeracea
Potentilla reptans
Hieracium pilosella
Festuca rubra
Origanum vulgare
Bromusg erectus
Brachypodiwn pinnatum
Sanguisorba minor
Senecio jacobaea
Cynodon dactylon
Galium mollugo
Verbena of ficinalis
Muscari comosum
Tpagopogon pratense
lackstonia perfoliata
Crepte capillaris
~Bryngium canpestre
{Ranunculus acris
Lolium perenne
Hypochoeris radicata
Poa trivialis
Cerastium holosteoides
Leontodon hispidus
Centaurea thuilliert
Plantago media
Luzula campestris
Holcus lanatus
Taraxacum of fictnale
Avenula pubescens
Ajuga reptans
Galium verun
Succisa pratensis
Arrhenatherum elatius
Knautia arvensis
Crepis vesicaria taraxacifolia
Verorica chamaedrys
TIrigsetun flavescens
Bromus racemosus
Orchis laxiflora
Agrostis stolonifera
Irifolfum fragiferum
Senecio aquaticus
Trifolium patens
Oenanthe pimpinelloides

Carex flacca
Bellis perennis
Gaudinia fragilis
TIrifolium pratense
Anthoxanttum odoratum
Leucanthemun vulgare
Fegtuca arundinacea
Briza media
Rhinanthus minor
{Ranunculus bulbosus
Jathyrus pratensia
E .
Festuca pratensis
Trifolium repens
Poa pratensis
Lotus corniculatus-
Cynosurus cristatus
Medicago lupulina
Plantago lanceolata
Linum bienne
Trifolium dubium
Vicia nigra angustifolia
Daucus carota
acamptis pyramidalis
Myosotis discolor
Galium pumilum
Prunella vulgaris
Bromus mollis
Ophrys ingectifera
Carex distans
Dactylis glomerata
Rumex acetosa

Accidentelles :

1
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prairie primitive 3
Serapias vomeracea

ARMAD pré 3 Arrhenatherum
elatius

Lino_ Cynosuretum
oenanthetosum pimp.

On note donc ici une convergence importante entre les deux
séries trophiques : )

Orchido-Serapietum 1. -A-pa—= Lina;Cynosuretum oen. pimp.

et pré a S. vomeracea —AAA—= Lino_Cynosuretun oen. pimp.

Seul le rassemblement de relevés plus nombreux, surtout pour le
systéme d S. vomeracea, permettra d'affirmer statistiquement si cette
convergence est totale, c'est_i.dire si on ne peut plus reconnaftre
1'origine du Lino—Cynosuretum oenanthetosum au moyen d'espéces relic-
tuelles du stade antérieur, ou si elle n'est que partielle, chaque
prairie dérivée gardant suffisamment le souvenir de ce stade antérieur.

CONCLUSION

Cette &tude a permis non seulement d'apporter quelques Zléments
supplémentaires 4 la connaissance des systémes prairiaux hygrophiles
du suduouest de la France, complétant et confirmant les données pré.
cédemment publiées. Elle a surtout permis de décrire un systéme praiu
rial mésophile original, dont les €léments sont des associations véw
gétales nouvelles ou guére décrites antérieurement de notre pays,
€léments reliés par diverses transformations causales, la principale
étant ici le degré d'amélioration par fertilisation de la prairie.
Ces transformations permettent par suite de décrire diverses séries,
qui se révélent €tre des parties de systémes, et d'évoquer pour finir
1'existence de convergences sérielles en comparant des séries deux
a deux.
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LEGENDE DES TABLEAUX

Tableau 1

1. Trie/Baise (65), hippodrome (20.05-85) ; Loliwn multiflorun r;

2. Castelvieilh (65), vallée de 1'Estéous (23-05-85); Plantago
lanceolata +, Carex distans 2, Anthoxanthum odoratum 1, Gera-
niwn dissectum v ;

3. id., Festuca pratensis +, Calystegia sepiwn 1 ;

4, Castelnau-Magnoac (65), D632, vallée de la G&ze (24-05-85) ;
Loliwn perenne 1, Rumex crispus 1, Veronica beccabunga +, Menthg
suaveolens 1, Equisetum arvense +, Trifolium fragiferum 1 ;

5. Boulogne/Gesse (31), vallée de la Gimonne (24-05-85) ; Glyceria
fluitans +.

Tableau 2

1. Entre Condom et Lectoure (32), Blaziert (22-05-85) ; Anthoxar—
tun odoratum 2, Linun bienne 1, Senecio jacobaea r ;

2. Vallée de la Gimonne (31), sous Nérignan (24-~05-85) ; Carex
flacea 2, Leucanthemum vulgare 1, Dactylorhiza sp. +, Equisetum
arvense + ,Zathyrus pratensis 1, Galium verum 1, Vieia cracca +,
Poa pratensis +, Briza media 1, Lythrum salwarw +°, Ophzoglos-
swn vulgatwn +.

Tableau 3

1. Trie/Baise (65), hippodrome (20.05-85) ; Juncus acutiflorus 2,
J. conglomeratus 2, Care:z: ovalis 2, Hypochoeris radicata +,
Senecio jacobaea + ;

2. Montastruc (65 ; 2|—05.85) 5
noswn + ; -

3. Larroque (65) ; vallée de la Petite Baise, D 632 (24~05-85) ;
Rumex conglomerctus +, Geranium dissectum r, Calystegia sepiwm
+, Carex flacca 1, Succisa pratensis +.

aoum verticillatum 1, Galium uligi~

Tableau 4 N

1. Nord-ouest de Lannemezan (65), vallée du Boues, vers '"Bernadets
Dessus" (20-05-85) ; Cirsiwm dissectum 1,Valeriana dioica 2,
Carex mgra 1, Molzma coerulea +, Potentv,lla reptans 1, Calys.
tegia sepiwn 1 ;

2. 1d.,yAnagaZZzs teneZZa +, Stellama uliginosa 1, ,Fﬂtpendula
ulmam,a +, Rumex crispus +,/Lathyms pratensis + Mentha arvern~
sis 2, Cardmmne pratensis + ;

3. Vers SérehRustaing (65), D 21, Bonnefont (23-05-85) ; Carex
flacca 2, C. demissa 2, Luzula multiflora +, Rhinanthus minor
2, Taraxacwn officinale 1, .Seraptas lingua +, Trifolium patens
1, Gaudinia fragilis 1, Orchis laxiflora 1, Galiwn palustre +;

4. Bonnefont (65), D 17 (23-05-85) ; Prumella vulgaris 1, Stachys
of ficinalis 1, Bellis perennis 1, Festuca pratensis 1.

Tableau 5

1. Thermes-Magnoac (65), pré&s de la chapelle (24-05-85) ; Viola
hirta +.

2-3. id.;

4. Castelnau-Magnoac (65), N 129 (25-05-85) ; Orobanche epithymum.+,
Prunella laciniata + ;

5. Cast91v1e11h (65), vallée de 1'Estéous (23-05-85) ; Rubus sp.
1 }‘ulwarta dysenterica +°, Potentilla reptans 1, Pwrts
ec?zwuies + 3

6. Bonnefont (65), vers Sere-Rustalng, D 21 (23.05-85) ; Galium
vernum +, Orchis laxtflora + ; /

7. entre Osmets‘et Vidou (65), "Luby-Betmont" (23-05-85) 3/ Seor—
sonera humitlie r s
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9. id. 1 ; Prunella hastifolia 1 ; .

10. id. 1, cGte nord ; Cuscuta sp. +, Calluna vulgaris 1, Trifoliwn
campestre + ; . ;

11. Entre Larroque et Guizerix (65), D 9 (24-05.85) ; .Orchis mili-
taris + ; ‘ )

12. Entre Guizerix et Sadournin (65), D 165 (24.05-85) ;. Erica vg-
gans 1, Picris echioides +, Origanum vulgare 1 ;

13. Vidou (65), croisement D 632 - D 17, "Montamat" (23-05-85) ;

. Knautia arvensis 1 ; -

14. Entre SEre-Rustaing et Goudon (65), D 21 (23-05+85) ; Trifolium
patens 2, 7. incarnatum 1, Cuscuta sp. 1 ;

15. id. 6 ;, Lathyrus montanus + ; ‘

16. Vallée de 1'Arrats (32), Aussos, prés de la retenue de 1'Asta~
rac (24~05-85) ; Cardamine pratensis + ;

17. Vallée de la Petite Balise, D 2, entre St Elix et St Médard (65),
" Lapalu" (25-05-85); Bfyngium campestre +, Geranjum dissectum
+, Bromus mollis +. .

18. id. 16, D 40, S&re ; Tragopogon pratensis ¥, Platanthera chlo.
rantha + ;

19. Entre St Palais et Iholdy (64), D 8 (26-05-85) ; Potentilla
erecta +, yU‘Zea: europaeus r, Frica vagans I, Calluna vULIarts .

Tableau 6

1. Entre Campan et Ste Marie de C, (65), "Galade" (21-05.85) ;
Veronica serpyllifolia +, Cardamine pratensis r, Potentilla
reptans +, Sanguisorba minor + ;

2. id., "Médous" ; Lysimachia rummularia +, Cardamine pratensts +;

3. id., Silene vulgaris +, Scabiosa columbariq + ;

4, Vallée de la Neste, Héches (65 ; 21-05-85) ; Stellaria graminea
+, Ornithogalum wmbellatum r ;

5. Montastruc (65) ; :

‘6. Vallée de 1'Arros, Chelle Débat (65 ; 23~05.85).; Medicago lu—
pulina 2, Crepis capillaris +, Poa pratensis 1. .

7. Bonnefont (65), D 21, vers S&re Rustaing (23-05.85) ; Dactylo-
rhiza maculata 1, Ononis repens +, Orehis morio +, Equisetum
arvense +, Coeloglosswn viride r ;

8. id.4,Ornithogalun umbellatun 1 , Polygala vulgaris. +.

Tableau 7 )

1. Castelvieilh (65), vallée de 1'Est&ous (23-05-85) ;.Carum ver—
ticillatum 1, Angelica raszulit + ;

2. Entre Boulin et Pouyastruc (65), Lizos, N 632 (23~05-85) ; V¢~
cta sepiun +, V. cracca 1, Galium vernum +, Crepis taraxaci—
folia + ;

3. Castelnau-Magnoac (65), vallée de la G&ze (24-05-85) ; Senegto
Jacobaea +, Geranfum dissectum + ;

4, id. 1 3 Carex distans r ;

5. Bonpefont (65), D 21, vers Sére Rustaing (23.05.85) ;

6. Vidou (65), "Montamat" (23-05_85) ; Carex paniceq + ;

7. id., Poa pratensis +, Juncus conglomeratus r ;

8. Boulogne/Gesse (31), vallée de la Gimonne (24r05-85) ; Alope~
curus pratensis +, Agrostis stolonifera 1, Juncus effusus t,
Carex~divulsa + ; :

9. St Ost (32), vallée de la petite Baise (25-05-85) ;

10. id. 3, vallée du Gers, D 632 ;

11. Lustar (65), D 17 (23-05-85) ;

12.

Bonnefont (65), D 17 (23-05.85) ;

,,,,, AN N 1N/, 90 AC_QsN o

P S T R . S . S

14,

15.
16.
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Ly.simachia nmulaz=ia +,f,REi;zuncuZus repens 1, Agrostis stolo-
nifera 1, Trifolium fragiferum 1, Cynodon dactylon 1 ;

NW Lannemezan (65),vallée du Bouds, D 1l,vers "Bernadets.Dessus"
(20-05-85) ; Euphrasia rostkoviana r ;

id. 1 ;

Entre Barcugnan et St.-Michel (32), D 639 (22-05-85)

3 Hieracium
auricula +, Leontodon autwmnalis +.

Tableau 8

. Entre St Elix et St Médard (65), D 2, "Lapalu" (25.05-85) ; Ca-

rex hirta +, Lysimachia mummularia 1, Taraxacum officinale + ;
Bonnefons (65), D 17 (23~05.85) ; Lotus corniculatus + ;

Hachan (65), vallée de la Baise Devant, D 10 (20.05-85) ; Bri-
za media +, Carex hirta 1, C. pulicaris +, C. nigra, Vicia sa—
tiva angustifolia +, Daucus carota + ;

id. 2 ; /Leontodon hisptdus +, Cirsium palustre r, Carex demis~
sa +, Potentilla erecta 2 ;

Entre” Osmets. et .Vidou (65), "Luby-Betmont" (23~05-85) ; Rhinan.
thus minor 2, Rdanunculus flammula 1, Linwn bienne r ;

St Ost (32), vallée de la Petite Balse (25~05.85) ; Belli¢s pe.
rennis +, Senzcio aquaticus +, Rumex crispus + ;

. Galan (65 ; 20-05-85) ; Rhinanthus minor 1, Bromus racemosus +.

Tableau 9

1.

NW Lannemezan (65), vallée du Bouds, D 11, vers "Bernadets Des.
sus" (20.05-85) ; Angelica razulii 1, Pétentilla montana +,
Bromus mollis +, Ptertdium aquilinum + ;

Houeydets (65 ; 21-05.85) ;

id., Carex panicea +, Lolium perenne +, Prunella hastifolia +,
Orchis laxiflora r ;

id.; Coeloglossum wiride +, Taraxacum officinale r ;

Barcugnan (32 ; 22_05-85) ;. Filipendula ulmaria +, Geranium dis—
sectun+, Galium uliginosun r, Plantago media 1,.Filipendula vul-
garts 1, Festuca pratensis 1, Poa trivialis 1, Achillea mille~
folium +.

Tableau 10

1.

Orieux (65), vallée du Bouds (20-05.85) ; Dactylis glomerata 1,
Galiwn verum +, Vieia cracca +, ALathyrus pratensis 1, Rumex ob_
tusifolius + ;

Entre Thermes.Magnoac et Betbeze (65), D 632 (24~05~85) ; Trffo.
liun tnearnatum +, Orchis ustulata r, Stellaria graminea + ;
Vallée de la Gimonne, vers Lalanne_Arqué (32 ; 24~05.85) ; Bra
mus racemosus 1, Gaudinia fragilis 2, Senmecto aquaticus +, Carex
flacea 1, Myosotis discolor +, Crepis capillaris +, Cynodon dac~
tylon +, Poa pratensis +, Vieia sativa angustifolia +, Medica-
go lupulina 2, Loliwn perenne 2.

Tableau 11

1.
2.

Tournay (65), D 28 (20-05-85) ; Sfachys of ficinalis 1 ;

NW Lannemezan (65), vallée du Bouds,vers "Bernadets Dessus"
(20.05-85) ; . L.

Castevieilh (65), vallée de 1'Estdous (23u05w85) 3 Mysegr? ra_
cemosum r, Medicago hispida +, Rumex obtusifolius + ;
Orieux 565), vallée du Bouds (20-05.85) .; Orchis ustulata + ;
Trie/Baise (65), hippodrome (20-05.85) ; Pog pratensis 1 5

id. ;3 ; Carex flacca 1, C. caryophyllea +, C. distans +, C.
TdmFy o e
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Sére Rustaing (65), vallée du Bouds (23-05.85) ; Festuca ru.
bra 2, .Carwn verticillatum r ;

8. Osmets (65), D 632 (23.05.85) ; Plantago media + ;

9. Galan (65 ; 20.05.85) ; Medicago arabica 1,/Séorzonera hunilis
+ 3 p

10. Vallée de la Gimonne, sous Lunax (31; 24-05-85) ;.Filipendula
vulgaris 1, Succisa pratensis 1 ; )

11. Entre Aujan et Samaran (32), D 226 (25-05-85) ; Bquisetum tel—

_ mateta r, Pimpinella magna +, Plantago media + ;

12. Montastruc (65), D 17, "Tamboury" (21-05-85) ;

13. Trie/Baise (65), D 632, "Bruzeaud" (24-05-85) ; Lotus cornicu—
latus '+, Orobanche caryophyllea +, Veronica arvensis + ;

14. id. ' 5 ; Senecio jacobaea +, Juncus conglomeratus 1.

Tableau 17

1. Vers Auch (32), N 124, Tufferis (22-05-85) ; Medicago hispida 1,
Agrimonia eupatoria r ;

2. Vallée de la Gimonne, vers Gaujan (32 ; 24-05-85) ; Centaurea
scabtosa + ;

3. Sariac-Magnoac (65 ; 24-05-85) ; Platanthera chlorantha 1, Sie—
glingia decumbens +, Polygala vulgaris 1, Picris echioides +,
runella laciniata +, Ononis repens 1 , Silene nutans r ;

4. Vallée de la Petite Baise, D 104, vers Loubersan (32 ; 25-05-85);
JBerapias lingua +, Coeloglosswn viride 1, Ophrys. scolopax 1,
Linun catharticum +, Dactylorhiza maculata +, Filipendula vul-
garis 1, Gladiolus segetum v ;

5. Meilhan (32), D 27 (24-05-85) ; Pimpinella saxifraga +, Geranium
dissectwn +, Ophrys sphegodes +, Agrostis tenuis 1 ;

6. St Lary (32), N 130 (22-05-85) ; Scabiosa columbaria + ;

7. NW Auch (32), N 130, vers Castin (22-05-85) ;

8. id.; Ranunculus repens 2, R+ arvensis r ;

9. id.; Carex otrubae 2, Viecia cracca + ;

10. id.; Ophioglossum vulgatum 2, Lotus tenuis +, Juncus inflexus r ;
11

Barcugnan (32 ; 22-05-85) :CRanuncuZus repens 1, Geranium dissec—
tum +, Phlewn pratense 1.

Documents phytosociologiques { N.S. | Vol. X

Camerino Juin 1986

CONTRIBUTION A UNE ETUDE SYSTEMIQUE DES
PRAIRIES DE L'AUBRAC
(MASSIF CENTRAL FRANCAIS)

par Bruno DE FOUCAULT

Faculté de Pharmacie
Laboratoire de Botanique
rue du Professeur Laguesse
59045 LILLE Cédex

RESUME :

Etude des syst@mes prairiaux hygrophile (avec Ranunculo-Filipen-
duletum, Glycerio-Menthetum arvensis, gr. i Juncus filiformis - Carex
eurta, Deschampsio-Oenanthetum peucedanifoliae, Selino-Scorzoneretum,
Selino~Juncetum acut.) et mésophile (avec Diantho-Meetum, Prunello—
Seorzoneretum, Violo-Trisetetum, arrhénatheraie i Heracleum lecokiti)
de 1'Aubrac (Massif central frangais), &léments que 1'on peut relier
par des relations permettant par ailleurs de décrire diverses séries.

SUMMARY :

Study of the hygrophilous (with Ranunculo-Filipenduletum, Gly-
cerio-Menthetun arvensis, Juncus filiformis - Carex curta- comm. ,
Deschampsio-Oenanthetum peucedantifoliae, Selino-Scorzoneretum, Selino-
Juncetwn acut.) and mesophilous (with Diantho-Meetum, Prunello-Scorzo—
neretun, Violo-Trisetetwn, Arrhenatherum elatius-Heraclewn lecokii-
comm.) meadow systems of Aubrac (french Massif Central), unities con-
nected by relationships, allowing besides to describe several series.




