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Blavnim zdrojera nejdileZit&jsich minerdlnich %ivin, dusfku a organickych
litek obsaZenych v substritu nejmladiich ndplavi je znetidtiné ¥énf voda.
Vlastni pldotvorny proces zafind ihned po opadu vodei hladiny pod rovinu
povrehu néplavu, Jeho ditlefiton poddteéni fazi je tav. »iyzikdlnf zréni pady™,
jehof konetnym rezultdters mé byt vytvoreni piiznivé padni strukbury.

Vliv pobfeini vegetace na procesy ,,fyzikilniho zrdni* je zrychlujict a brzdiei,
Prevaiuje viak slozka zrychlujici. Procesy ,fyzikdlntho zréni® jsou oviviio-
vany pribéhem sedimentace na povrchu naplavii. Ta je na néplavech s po-
rosty lesknice rakosovité takového rizu, Ze zde vznikaji optimélni predpoklady
pro pozd&j$t vznik minerdlng silngch a strukturnich pad pHenivych fyzikél-
nich viastnosti, coZ md nemaly prakticky vyzearm. ‘

T2

6

FYTOCENOLOGICKY ROZBOR POROGSTU § PREVLADATICI
PHALARIS ARUNDINACEA

Fytocenologické studium porosth s pievlidajici lesknicl rékosovitou nemd-
Zeme omezovat pouze na rozbor a hodnoceni spoletenstva na nejmladsich
néplavech stfednsho toku Berounky. Vytva#t dirckou a zévainon problematikuy,
kterd aZ dosud nebyla felena s konednou platnosti {cf. OBERDORFER 1957 : 132).
Nedotesenou otazkou zistalo predeviim Jejich postaven! v systému cyrissko-
-montpellierské Zkoly, ktery je stale nejvhodnéjs{ pomfickou pro tidéng
evropskych rostlinnyeh spoledenstev.

Pryni badatel, ktery piistoupil k podrobnéjsimu fytocenologickému studin
porostii s prevladajici lesknici rdkosovitou byl Lisezar (1931—32). Na zékladd
fytosociologicks analysy pobfeznich rostlinnjch spoledenstev pii fece Warthe
(byvald Nové Marka) popsal samostatnon asociaci Phalaridetum arundinacege.
O rok pozd&ji popisuje ze stredniho Poryni jing, kvalitativng odliiné spole-
denstvo SCHWICKERATH a nazyvi jej asociaci Phalaris arundinacea— Petasites
officinalis.

Asociace Phalaris arundinacea— Petasites officinalis se ¥ od LiepmaTova
Phalarideturm arundinaceae druhovym slofentm i ekologii. Zariists pobfe#ni
néplavy rychle tekoucich pedhorskych fek a potokd zaffznutych obydejns
v hlubokych epigenetickych tdolich s 4 vyraznou teplotni invers!. ScEWicKE-
RATHOVA. asociace je pozd8ji uvidéna i z horslyeh potokd Schwarzwaldu.
U nés jsem ji sbudoval v hornfm a st¥ednim Pometuji, na ¥idce Tepls na Karlo-
varsku a v pledhoif Sumavy (srov. t62 Koumeer 1950 : 16—17). Na rozdil
od ni je LIBBERTOVA asociace omezena pievding na klidné tekouel trati
stfednich a dolnich tokd nifinngeh ¥ek (povods Volhy, Dunsje, Labe & Odry)
8 rozséhlym inundaénim tzemim. Jeji regionalni rozditent poddvi v podrob-
né&jsi studii Rorr (1939).

Nézory na zafazeni obou asociaci v systéma eyriSsko-montpellierské skoly
se znaéné riznf (cf. LspERT 1931—1932; ScawickErATE 1933, 1944; WiLZEE
1935; Rowr 1938, 1939; Scavars 1939; THxex 1954; Passarer 1955; Korrory
1957; O2ERDORFER 1957, Moor 1958 aj.). Nekteti autofi zaFazuji obé gpole-
genstva do svazu Phragmition Kocr 1926, jini poukazuji na pifslulnost né-
kterych porostd k svazu, Glycericto-Sparganion BR. - Bl et Tx. 1943 Tyto
nézorové rozdily jsem strudng shrnul a vysvEtlil v préci o sukeesi rostlinngch
spoledenstev na néplavech Metuje (KoPECKY 1957 ). Poukdzal jsem na napros-
tou rozdilnost floristického sloZent i ekologie obou spoledenstev a ptitadil
jsem LBRERETOVO Phalaridetum arundinaceas k svazu Phragmition a ScEWIC-
EERATHOVU asociaci Phalaris arundinacea-Petasites officinalis k pobfeinim
spolefenstviim svazu Petasition officinalis vel albae (Smrmwerr 1933) Krms
1055, = - e+ - ‘
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oI, Srovnévaci tebulka drohovéhoe sloZent asociact Phelaridetum arundinaceae LIBRERT
#%1— 1932 (10 snimkd z Gdoli feky Warthe), Rorippo-Phalaridetum arudinaceae Korecry 1960
(10 spimki ze stfedniho toku Berounky) s Petastto- Phaleridetum arundinacene (SCHEWICEERATE

1223 — KoprorY 1957) nom. nov. EorEcx¥ 1960 (10 snimkd z povodi Metuje).

. Rorippo- Petasito
Asociace ‘Zf:izﬁg:; Phalaridetum | Pholoridetum
arundinaceae arundingceae
A = primérnd pokryvnost (%) A A A
B == presence B B B
Druhy tiidy Phragmiteto-Magnocaricetea
Koy 1944
Alisma plantage-aquaticn L. 1,00 | VIIL 0,18 VE
Phragmates communds TRIN. 0,10 ii
Seirpus silvaticus L. (Jok.) 0,30 ix 0,01 I
Druhy fadu Phregmietalic Koca 1926,
svazu Phragmition Koce 1926 a svezn
Glycerieto-Sparganion Br.-Br. et Tx, 1943
Acorus calamus L. 0,05 I
Butumus umbellatus L., 0,45 v
Glyceria aquatica W AHLS. 0,50 VI
Glyceria fluitans R. Br. 0,05 I
Qenanthe aquatice Poir. 1,55 IIX
Oenanthe fistulosa L. 0,20 v
Rumezx hydrolapathum Hons. 4,50 Ix
Szum latifolium L. 0,50 VI
Druhy svaza Phalaridion arundinacese
KoreceY 1960
Meniha oquatice L. 1,00 | VIII | 0,06 1x
Mentha longifolic Nars. (lok.) 8,71 | VII
Phalgris arundinaces L. 80,00 X 90,00 X 55,00 X
Poe palusiris L. (opt.) 1,65 v 1,68 1X (4,47 VIL
Rorippa amphibia Bess. (loc.) 5,05 111 6,51 v G,16 v
Rorippa terrestris SELAR. G,01 I
Barbarea vulgaris R. Ba. 0,20 v
Druhy s optiméloim nebo pavodnim roz-
jiienim v pobfeinich spoledenstvech fadia
svezi tTidy Chenopodietea Br. - Br. 1951
& tfidy Plonteginetea Tx. ot PREISING 1950
Aretivem tomentosum Mivx, {1} 0,02 IT
Artemisia vulgaris L. 0,01 I 0,01 I
Atriples; oblongifolia W, % 0,02 1 II
Bidens frondosus L. 0,01 X
Bidens tripartitus L. 0,03 I 0,68 | VIIL
Convolvaclus sepium L. 0,88 VI
Cuscula europaea L. [8)) [4]
Erysimum cheiranthoides L. 0,02 II
Chaergphyllum temulum L. (lok.} 0,02 Ix
Chenopedium album L. 0,03 IIT 0,01 I
Lajcopus europasus L. 0,02 Ix
Malackium aquaticurn Fr. 0,26 ENAN 0,42 Vi

) Phalaridetum Ram;_apo- Petasiio-
Asociace arundinaceqe Pkalm:zdetum Phalaridetum
arundinaceas arundinacece

4 = primémé pokryvnost (%) A A 4

B = presence B B : B

Plartags major L. 0,40 v

Polygonum aviculare L, 0,10 Ir

Polygonum hydropiper L. 102 | VIC | o2 | v

Polygonum lapathifoliuvm L. 0,26 III 0,42 VI

Polygonum persicaria L. 0,07 IIT

Potentilla anserinag L. 1,05 111

FPotentilla reptans L. 250 Vi 0,56 iy

Rorippa islandica Bore. 0,01 I 0,14 Vi

Rorippa silvestris Bess. 0,73 Vil 0,35 v

Rumez cripus L. 1,70 X 0,02 1z 0,02 1T

Rumex obtusifolius L. et R, conglomera-

tus MURR. 0,14 YI 0,56 | VEHI

Stellaria media VILL. 0,92 VIE

Druhy 7 okruhu pobfenich spoledenstev

svezn Petasition officinalis vel albae K1I-

£ 1954, tHdy Mulgedio-Aconiteg HaDad-

~EKrrxa 1944,
Angelica silvestris L. {lok.) 0,66 Vi
Gewm rivale L. (lok.) 4,22 A2
Chasrophyllum aromaticum L. 0,36 ky's
Chaerophyllum hirsutum L. ssp. i

cicutarig Briq. 2,10 Vi
Chrysosplenium alternifolivm L.

{iok.), lok. Chr. oppasitifolinum L. 0,65 v
Pelasites albus (GamrTy, 3,85 ixX
Petagites officinalizs Morxcx
Stellaria nemorum L. ssp. montana 2,36 VIO

Prern. Murs. (lok.}

Ranuneulus aconttifolius L. ssp.” 0,01 I
platgnifolius Rovy Fouc,

Valerigna officinalis L. ssp. 0,87 VII
sambucifolic CELAR.

Druhy privodni

Aegopodium podagraria L. 0,12 v

Agropyrum caninum P, Bravv, 0,11 13T 0,21 v

Alnus glutinosa GasrTN. (0,50) I

Alopecurus pratensis L, 0,10 I

Arnthriscus silvestris HoFryr, 4,13 v

Bellis perennis L. 0,05 I

Barbarea vulgaris R. Br. 0,20 v

Calthe palustris L. 0,43 v 0,37 v 0,31 VIiT

Cardamine pratensis L. 0,23 v

Carex disticha Hups. Q,05 I

Carex vulgaris L. 0,75 YII

Carex vulpina L. 0,43 v

Cirsium oleraceum Scop. 1,61 X

Cirsium polustre Scop. 0,07 IIT

Convolvulus arvensis L. 0,01 I

Crepis paludosa MoEvcE 0,07 Iz
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Phaloridetum Rorippo- Petasito-
Asociace arundimaceas Phalaridetum Phataridetum
. arundinaceas arundinaceas
A = prim&mé pokryvnost (%) 4 4 : A
B = presence B B B
I
Epilobium lirsutum L. | 0,07 pEsS
Epilabium roseurn SCERES. 0,13 \
Equisetum arvense L. 0,02 I
Bguisetum palustre L. 0,13 I
Filipendula wmaria Maxot, 0,02 II 0,03 I
Galeopsis tetrahit L. 0,03 Ix
Galtum aparine L. 0,01 I
Galtum malluge L., 0,06 I¥
Galium palustre L, 3,05 IX 0,07 13X
Geranium prafense L. 0,01 I 0,01 ¥
Geum urbanum L.
Glechoma hederaces L. 0,60 v 0,11 T 0,11 I
Impatiens noli-tangere L. 0,04 v
Impatiens parviflora Do, ; . 0,05 I 0,11 VII
Tnula britennice L. 0,50 IT
Lathyrus pratensis L. 0,25 I
Lychnis flos-cueuli L. 0,50 ix
Lystmachia nemorum L. 9,01 I
Lysimashia nummularia L., 3,80 | VIIX
Lysimachic vulgaris L. 0,38 \4
Loythrum salicaria L. 0,10 I 0,28 v
Mentha verticillata 0,05 I 0,02 1T
Mimulus guitatus De. 0,2¢ | VIII
Myosctis palustris NaTs, 1,40 | VvIOX 0,15 IIT 0,37 X
Poa trivialis L, } 6,20 | vix
Polyganum amphibium L. 0,30 } II
Primuda elatior GRGFs. 0,01 I
Ranunculus auricomus L. ssp, 0,20 v
Ranunculus lanuginosus L. 0,03 IIT
Renunculus repens L. 6,50 X 1,15 v 1,01 IX
Rumex aguaticus L. 0,02 Ir
Saliz caprea L. (0,50} X
Saliz fragilis L. (0.70) | IX | (L0} ] 1T
Saliz purpures L. (0,50) I
Sali triandra L. sep. amygdalina (L.)
A, Nevar, (0,40) | IX
Saliz viminolis L. ' 04 | I |0l 1
Senecto eguaticus Hops. 4,35 VIiI |
Solanum dulcamare L. 0,02 . I 0,01 I
Sonchus laevis Gans, 0,01 1
Stachys palustriz L. 0,02 II
Stackys silvatica L., 0,03 IIT
Stellaria palustris Rerz. 0,05 I
Symphytum officinale L. 040 | IV | 017 v 1,21 | IX
Tarazacum officinale Wes. 0,05 I
Thalictrum flavum Y., 2,05 X
Trifolium repens 0,25 L
Urtica dioica Y. 2,30 VII 3,10 X
Veronica beccabunge L. 0,08 v
Verowica scutellata L. 0,40 v
Veronice serpyllijolia L. 0,10 II
Vicia cracea L., 2,05 I

6

™.

Floristické alofeni oboun asociaci vyPlyvé z tabeldrntho prehledn &. XVI,
kde je srovnévéno se sloZenim porosti na, néplavech stfedniho toku Berounky.
X charakteristice druhové skladby spolefenstev jsem poufil primérné po-
kryvnosti a presence jednotlivych druhii. P vypodtu primérmé dominance
byl jsem si vEdom jistych nepresnosti v konedném vysledku, které prament
jednak z rozdilu subjektivniho odhadu dominance piimo v terénu, jednak
z pouziti rozdfinyeh stupnic (snimky prvnich dvon spoledenstev byly zapsiny
pétitlennou stupnie! Brax-Brawqurrovow, ptitemZ LIsBERT nedinil rozdild
mezi nejniziimi hodnotami stupnice, vyjidfenymi symboly + a —). Presto
se domnivdm, Ze vypottensé hodnoty sttedni pokrywnosti jednotlivyeh druhd
dévaji alespofi ptiblizné vysledky pro b&#né srovnivéani,

Abych zjednodusil podetni operace a dosdhl jednotné srovndvael base,
pouiil jsem u ka%dého spoledenstva konstantnibo podtu deseti snimkii, Z Lra-
BERTOVY asocialni tabulky jsem vypustil 3 snimky (8. 4, 8 a 13). V tabulce,
kterou uvidim ve své praci (1957), neuvaZoval jsem suimky 8. 11 5 12, jeX
pledstavuji jiz mélo typicks Gstupové stadium asociace Phalaris arundinacen-
Petasites officinalis.

JiZ pfi béiném prehlédnuti srovnivaci tabulky vSech t¥ spolefenstev je
z¥ejmé, e jde o t¥ kvalitativné naprosto odlifné asociace. Pro LisrERTOVO
Phalaridetum arundinacee je typické vydf zastoupeni druhil svazu Phragmg-
tion a Glycerieto-Sparganion, které ve zb¥vajicich dvou spoledenstvech chybéji.
Asociace Petasito-Phalaridetum arundinacene SOEWICEERATE 1033 — Rorecxy
1957) je odlifena piitomnosti druht pobke#nich spoleéenstev svazu Petasition
officinalis vel albae, které v LiBBERTOVYCH snimeich a ve snfmefch z niplavi
stfedniho toku Berounky nejsou vitbec zastoupeny. Daldf nédpadné rozdily
vznikajf pfi posnzovéni presence a dominance druhf s phvodnim nebo optimal-
nim rozffenim v pobfeinich spoledenstvech t¥idy Chenopodietea Br.-Br. 1951,
piedeviim F4dl Bidentalia Br.-Br. et Tx. 1043, Onopordetalia acanthii Br.-Br.
et Tx. 1943 a Yadu Plantaginetalia T<. 1950 tiidy Plantoginetes Tx. et Pruse.
1950. V LieserrovE asociaci je jejich ddast pomérné mali. :

Népadné rozdily json i v zastoupeni nékteryeh priivodnich druhfi. Tak
Urticn dioica, kterd jo téméF konstantni v porostech s pfevlddajici lesknici
na néplavech Berounky i Metuje, v LisBERTOVE asociaci Gplné chybi (cf.
Passarer 1955). Podobné rozdily vznikaji i v zastoupeni druhi t¥idy Phrag-
miteto-Magnocaricetes KLrga 1944,

Uvedené rozdily jsou postatujici, abychom povaZovali porosty s previdda-
jiel Phalaris arundinaces na nejmladsich néplavech Berounky za samostatné
spoletenstvo, kvalitatived odliné jak od Phalaridetum arundinacene, tak

1) Misto ptvodniho ndzva ssociace Phalaris arundinacea-Petasites officinalis Scawic-
Erratia 1933 — Korecrt 1957 zdd se byt vhodnéjsi nomenklatoricky sprévnéjsi nizev
Petasito- Phalaridetum arundinaceae {(SCEWICEERATH 1933 — EoreceY 1957) nom. nov.
Kormcry¥ 1960.
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od asociace Pelasito-Phalaridetum arundinaceae. Jeliko% je typické pitomnosti
druhd rodw Rorippa (Rorippa amphibia, B. islandica, R. silvestris, R. terrestris),
kterd je v souladu s jeho ekologif, nazyvim popsané spoledenstvo asociaci
Eorippo-Phalaridetum arundinacese (ass. nova). Druhové. slofeni asociace
vyplyvé z tabulley 8. L.

Spoledenstvo, které uvidi ze severntho piedalpi [jako Phalaridetum arundina-
ceae LieERT 1931~32] Moor (1958, cf. Braun-Blanques in Rowr 1939) a
o kterém na strand 266 pife: ,,Vielleicht konnte das Phalaridetum des nrdli-
chen Alpenvorlandes als eigene Gebistsassoziation, als Rorippo-Phalaridetum,
aufgefasst und den norddeutschen Phalaris-Gesellschaften unterschieden
werden®, nelze sztotofiiovat s asociact Rorippo-Phalaridetum arundinacege.
Bnimky, které Moor poddvi v tab. 13, odpovidajf asociaci Phalaridetum
arundinaces (jak ostatng autor sém sprévné uvadi). Lisi se od asociace Rorippo-
-Phalaridetum arundinacene KoPECRY 1960 pomdrné vysokou téasti druht
Phragmites communis, Glyceria fluitans, Iris pseudacorus a Sparganium
TOIMOSUTH, g

Asociace Rorippo-Phalaridetum arundinaceae neni omezena pouze na né-
plavy Berounky, Studoval jsem ji i na mladjch néplavech. st¥ednibo toku
Vltavy, Sézavy, na Zelivee a ve stfednim Pooh#. Bude pravdépedobné roz-
sffena na néplavech stfednich tokd viech naich ek s obdobnymi hydrologic-
kymi vlastnostmi, jaké mé Berounks.

Zbyva vytesit otdzku nejspravnEjiiho zafazeni asociace do nékters z vy¥ich-

jednotek fytocenologického systému. Zafazeni asociace k svazu Phragmition
Kocm 1926 nebo Glycerieto-Sparganion Br.-BL. et Tx. 1943 by bylo stejnd
nesprévné jako zafazeni do svazu Petasition officinalis vel albae Krrxa 1955.
Stejné i zafazenf asociace Phalaridetum arundinaceze LIBBERT 1932 a Pelasito-
Phalaridetum arundinaceae (ScEWIKERATE 1933 — Korror¥ 1957) nom. nov.
Korzery 1960 vyZaduje nové revize. Na. zédkladd bohatého srovmévaciho
materidlu a na zékladg ekologickych rozbori soudim, ¥e vy$ jednotkou
nadfazenou viem tfem dosud popsangm asociacim je pouze jeden jediny svaz.
Ustavenim takového svazu by byla odstrandna dosavadni nejednotnost
v systematickém hodnoceni popsanfch spoledenstev. Ziroveit by byla lépe
zdiraznéna naprostd ekologickd rozdilnost spoledenstev s prevlidajici Phalaris
arundinacea & spoleéenstev, jejich% dominantni a konstantni slozkou jsou druhy
jako Phragmites communis, Rumex hydrolapathum, Typha spec. div. atd.
Tento nové ustaveny svaz nazyvam Phaloridion arundinaceae (all. nova).

Fytocenologické charakteristika dosud zndmych rostlinnych spoledenstev
svazu Phaloridion arundinaceae vyplyva z nasledujiciho prehledu:
Svaz Phalaridion arundinaceae EoPECKY 1960

Svazové druhy: Mentha aquatics L., Mentha longifolic (L.} Narx. (lok.), Phalaris arundi-
naces L., g’oa palustris L. (opt.), Rorippa amphibic Bess. (lok.), Rorippa
terrestris CELAX., Barbarea vulgaris R, Br.
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Asociace Phalaridetum arundinaceae LiBBERT 1931—32

Syn.: Asoc. Pea palustris — Phalaris arundinaces Passsrce 1955
Vyzneénd kombinace druhové: Mentha aquatica L.
Phalaris arundinacea L.,
Poa palusiris L.,
Rorippa amphibic Bass.
dif.. Galium palustre 1..
dif. Glyceria aguatica L WamLs.
dif. Rumen hydrelapathum Hups,
dif. Stum Ilatifolium 1.,

Subasociace: 1. Phalaridetum arundinaceae phragmifetosum {Tx. 1954) Korecxy¢ 19860,
Syn.: Scirpeto-Phragmitetum phalaridetosum Tx. 1954

Scirpeto-Phragmitetum fecies s Baldingera arundinacea Trouir 1947,
Subasociace lokdlng inklinuje k asoc.

1931 (ef. DuviewsaTD 1950 329),
Diferencidinf druhy Phragmites commaunis Trix.
Setrpus silvaticus L. {iok.)

Glycerietum mavimae Hoeox

2. Phalaridetum arundinaceas acoretosum Koreex? 1960 (provis.)
Subsasociace- vykaszuje tzké vztehy k asce. Glycerictum mazimoe
Huecx 1931,

Diferencidlni drub: Aeorus calamus L.

3.. .i’;m;andetum arundinaceae filipendulosum (Passinas 1955) Koreoxyt
60.

Subssociace tvoi lokélni pechody k asoc, Potasito-Phalaridetum
arundinaceae 2 Rorippo-Phalaridetum arundinaceae.

Diferencidlni druhy: Agropyrum caninum P, Bzagy. {lok.}
Angelica silvestris T..
Cirstum oleraceum Scop,
Filipendula wlmaria Maxry.
Gerantum palustre TORNER. (lok.}

Asociace Rorippo-Phalaridetum arundinaceae Korzory 1960,

Vyznaénd kombinace druhové: Mentha aguatica L.
Phalaris arundinacea L.
Poa palustris L.

Rorippa amphibic Brss.
Rorippe silvestris Bess.
Rorippa terestris Crrax.
Urtica dicica L.
dif. Conwolvulus sepium L. (lok.)
dif. Polygonum hydrapiper L.
dif. Bumez conglomeratus Morg,
&if. Bumex oblusifolius L.




Asociace Petasito-Phalaridetum arundinaceae (SCEWICEERATH 1933 — Ko-
PECEY 1957) nom. nov. Korrcx¥ 1960,
8yn.: Asoe. Phalaris arundinacea-Petasites offictnolis ScewickEraTE 1033
~ Korucxy 1957, Petasitetum offivinalis phalaridstosum, SCEWICKER-
RATH 1944, Serando-Petasitetum phalaridetosum OBERDORFER 1957.
Vyznadnd kombinace drukovd: Mentha longifolia (L.) NaTm. (lok.}
Petosites officinalis Moexcr
Phalgris arundinacea L,
Poa palustris 1.
Rorippa amphibic Brss,
Mimulus guitatus De. (lok.)
Urtica divica L.
dif. Chaeraphyllum hirsutum L. ssp. cicufario
Brrq.
dif. Chaerophyllum aromaticum L.
' dif. Petasites albus GaERry. (lok.)
dif. Stellaria nemorum L. ssp. montena PIimmz.
Muzs. (lok.)

dif. Valeriana officinalis L. ssp. sambusifolic
Crrax. :

K fytocenologické charakteristice jednotlivych spoledenstev pouzivim
vyznaéné druhové kombinace (cf. Krrxa 1953 77). Tvofi ji jednak druhy
svazu Phalaridion arundinaceae, jednak diferencidlni druhy asociadni, lokailnd
vyznaéné druhy asociadni {Mimulus guttatus) a ekologicky dilezitsjsi druhy
privodni,

Za dilerity diferencidlni znak povaZujl nejen presenci, ale i dominanei
jednotlivych uvedengch drukd. Primérni dominance Phalaris arundinacea
vypottend z vétiiho podtu snfmkd ka2dé asociace charalterisuje dobse (i eko-
logicky) popsand spolefenstva. Je nejvyssi v asociaci Rorippo-Phalaridetum
arundinaceae; cof vyplyvé z optimalniho seskupeni ekologickych faktord,
které maximdlnd vyhovuji pofadaviim druhn. Se stoupajici dominanci
drub@l svazu Phragmition kless primémé pokryvnost lesknice, podobnd
jako se stoupajici dominanei druhf pobleinich spoledenstev svazu Petasition
officinalis vel albae (asoc. Petasito-Phalaridetum arundinaceae). Ekologicky
reiim téchto stanovidt neposkytuje jiz lesknici optimélni vyvojové podminky.
Priamémé hodnoty dominance lesknice rikosovité v jednotlivyeh asociacich
jsou zachyceny v nésledujicim prehledu: '

Moot Primérns hodnots dominance Phalaris |
ociace arundingces L. vypotens z deseti
' snimk
Rorippo- Phalaridstum arundinaceae 80—1009,
Phalaridetum arundinaceas T0—909% ’
Potasito-Phalaridetum arindinaceas 50109
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Jako diferencidlni asocia¥ni druhy jsou voleny rostliny, jejichs oPtimum,
rozditeni leZl ve spoledenstvech pfibuznych svazii, a kterg, podle réznyeh ekq.
logickych podminek, pronikaji do Phalaridet. Pouzitim téchto diferencialnich
druht je moZno ostfe oddélit jednotlivd spoledenstva, kterd se elkologicky
vyrazné lii. Podle pitomnosti drehet svazu Phragmation a Glycem'eto-Sparga_
nion je moZno bezpeénd rozliSovat LIsBERTOVY asociaci od asociace Rorippo-
-Pholaridetum arundinacece. Piitoranost druhl svazu Petasition officinalis
vel albae 2 drahi vySich, tomuto svazu nadfazenjch jednotek, diferencuje .
spolehlivé ascciaci Petasito-Phalaridetum orundinaceae od obou piedchozich
spoletenstev. -

Nove ustaveny svaz Phalaridion arundinacese zatazuji do $4du Phragmite-
talia Koor 1926 tiidy Phragmiteto-Magnocaricetes K1tra 1044, V rédmei $adu
itfidy ma okrajové postavens, co% se projevuje slabou Gdasti #dovych a prede-
viim tfidnich druhi, & coZ je vysledkem panujicich ekologickych pomdri.

V dal¥f sukcesi (zpravidla na relativné stariich naplavech, jejich? hornf
drovedl je jiZ vyie poloZena vzhledem k primé&mé rodni hlading vody v Fesisti),
plechdzeji spoledenstva svazu Phalaridion k spoledenstviim svazu Alneto-
-Ulmion Opzrporfze 1953. Tak napf. WENDELBERGER-ZELINEA (1952)
popisuje z Podunaji Salicetum albae subas. s Baldingera arundinacea (cf.
WENDELEERGER E. u. G. 1956) nebo MarUSKIiEwIcZ et Borowir (1957)
Saliceto-Populetum s dominantni Phalaris arundinaces z Polska. K obdobnym
zZévérim jsem dospél pii studiu sukeese na néplavech Metuje (Kormcxy
1957). - :

Spolefenstva svazu Phalaridion arundinaceae maji uréité vztahy k spole-
Zenstviim t¥idy Chenopodietea Br.-Br. Zejména snimky asociace Rorippo-Pha-
laridetum arundinacese jsou zajimavé vy Gdasti druhd ¥adu Bidentalia
Norpz. 1940, které mifeme s urditymi vyhradami povaiovat za reliktni
druhy predchozich sukecesnich stadii. Zminéné vyhrady spodivaji ve skutes-
nosti, Ze pfimé vyvojovd zdvislost porostd asociace Rorippo-Phalaridetum
arundinacene je na existenci pfedchozich sukcesnich stadii celkem mald.
Porosty s prevlidajici lesknici zahajuji toti% velmi Sasto samy primérni pro-
gresivni sukeesi na privd vzniklych FiSnich néplavech, vhodné mechanicksé
skladby svrchnich vrstev substritu a vhodného prostorového nmisténi v fe-
¢i3ti. V mnohych pfipadech zarfistd viak lesknice ndplavy teprve druhotn.
Jejich povrch byl jiZ osazen porosty terofytd s prevlidajieim Polygonum
lapathifolium (lok. inclin ssp. britfingeri), které mohou v urditém obdobi
zvySovat sedimentaci jemného pisku a bahna na povrchu néplava a tim p¥i-
pravovat vhodné podminky pro vyklideni diaspor lesknice,

Zbyva jedté vyfeSit vztahy spoledenstev svazu Phalaridion arundinccese
k spoledenstviim svazit Phragmition a Glycerieto-Sparganion. Tyto vztahy
se zdaji byt velmi dzké. Svazové druhy (Poa palustris, Rorippa amphibia,
Phalaris arundinaces) pronikaji mnohdy do porostd druhit jmenovanjch
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ég;&é, Phalaridets vykazuji i lokalni vztahy ke spoledenstvam Vys0-

2 oy
Lych ostiic.

a=Folygenc-Bidenfetum

b=Palygona— Chenopadietum rubri

e=Rerigpo~ Phataridetum arandinaceae
d@=Slaciurn Solix fragilis - Salec viminglis

Obez. 21. Schéma zonace pobiaini vagetace na stfednim tolm Berounky u Srbeka. (F — pramérnd

roéni vyike vodni hladiny, 4 = primérns vyike #Honi hladiny v prvni poloving vegetainiho

obdobi (biezen, duben, kvéten), I = primérné vitka ¥Héni hladiny uprostied vegetadniho obdobi

(Berven, Zervenec), B == pramérné v¥ika vodni hladiny v druhé poloving vegetaéntho obdobi

(stpen, z&f, fHjen), B == primofméd vitka hladiny v zironim obdobi (listopad, prosinec, leden,
tnor). Sestaveno pedle hydrologickych maFeni za obdobi 1040 a3 1536.

Abb. 21. Zonation der Ufervegotation auf dern mittleren Flusslaus der Berounka. — ¢: Jahres-
~durchschnitt der Hehe des Wasserspiegels, A: Durchschnittliche Hshe des Flusswasserspiegels
in der ersten Hilfte der Vegetationsperiode (Marz, April, Mai), D: Durchsehnittliche Hohe des
Flusswasserspiegels in der Mitte der Vegetationsperiode {Junf, Juli), B. Durschsnittliche Hahe
des Flusswasserspiegels in der zweiten Hilfte der Vegotationsperiode {August, September,
Oktober), B: Durchschnittliche ¥ohe des Flusswasserspiegels i Winter {Novermber, Dezember,
Janner, Februar), — Zusammengestellt nech den hydrologischen Angaben aus den Jahren 1940
" bis 1958,

Vratme se opdt &k tabeldrnimu ptehledu druhového slofent agociaci svazu
Phalaridion arundinaceae (tab. & XVI). Ukazuje se, Ze pokud Ize. mluvit
o blizkych vzbazich Popsanych asociacl X svazim Phragmition, Glycerieto-
-Sparganion (vesp. i sv. Caricion gracilis), musfme uvaZovat predeviim Lis-
BERTOVO Phalaridetum arundinaceae. I zds je viak nipadné, %e presence a do-
minance druhil téchto svazdl je celkem nizké. Do asociact Rorippo-Phalaride-

- bum arundinaceae & Pelosito-Phalaridetum arundinaceae vithee nepronikaji.
Seskupeni a synchronisace ekologickych faktors, plsobicich na stanovistich
jmenovangeh asociaci, vytva prostfedi pro tyto druhy nevhodné (i kdyz
napt. Phragmites communis mé Fadu biologickyeh vlastnostf velmsi podobnych
vlastunostem lesknice — of, Brervawy 1953). Na zildads analysy, kierou
podivam v pFedchozich kapitoldch, je zfejmé, Ze druhim svazd Phragmition,
Glycerieto-Sparganion a Caricion gracilis nevyhovuji nghlé prudké zminy
Zivotniho prostiedi, dané vyraznym stiidanim jednotlivych ekofdzf (srov. obr.
22). Soudim, %e prvotadon piiginou jejich absence je dlouhé trvint terrestralnf
ekofize bihem léta 5 poditkere podzimu, kdy hladina vody v Fedidti kless
hluboko pod svou primérnou roén vySku. Substrdt ndplavi rychle prosychd,
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CLLLL
H’”’m/ Fhalaris arundingos WV\ Acorus calarmus
ﬁ{ﬁ/ﬁ, Carex gracils ” Glyceri aquaficg

@ Saiix spee. diy WL Spoll “térofyly
. o Proudriice - Sitromstrich

2: Znadénad svétlost Pritoéného profilu, stiedns silny isd ad;-n
. Dy filu, ¥ 8% slab¥ proud, mals kolisdni #ing i
3. Znednd 'svétlolst Pr&toﬁxazeho profilu, velks 3ifka koryta, slaby prouc’!, mald kollissse';:zli EEﬁ: ﬁsdiny'
—a M'a.mms_i.lm vytka rlc_ni'h.ladiny Ye vegetadnim obdobi (24, IV.—8. X)), b Primérn4 'ék};
Héni hladiny ve vegetadoim obdoby, e Minimélnd v¥ika Hong hladiny ve vegetadnim obdo}:f

ébb.d22. IEIfi.nﬂuss der Lichtweite des Flusshettes und, Schuell,
tion der Ufervegetation. — 1. Kleine Lichtweite des Durchflussprofils, mj
St.romun_g, grosse Schweanlung des Flusswasse’rspiegels. 2: Bedeﬁtende’ I?Skt:if—:?trek des Durck
flussprofils, mittelstarke bis schwache Strémung, Ekleine Sehwankung des F ool
3: Bedeutende Lichtweite des Durehflussprofils, grosse Breite der Flussbettes
kleine Schwankung des Flusswasserspiege]s. — a == Maximalhéhe des Fli i
La?.fe der Vegetationsperiode, b = Durchschnittshéhe des F'Iusswassempiegels im Laufe dex V.
tationsperiode, ¢ = Minimalhéhe deg Flusswasserspiegels im Laufs der .



Tub. & 1. Drulovéd slogeni porostd s pleviddajiol chrastiel vikesoviton na mladych aluvidinich wiplaveeh stiednibo toka Burounky (usocineo
Rortppo-Phalaridetum arundinucene Korrcry 1960)

Gislo saimiu 1 2 3 4 5 8 T 8 9w | Eo

Datum zdpisu 25T 0T T 10070127 [ 30,7, | 20, 8. 13 8. | 1. 7. [ 16, 7, 5

1088 | 1959 | 1959 { 1950 1939 | ros9 | 1959 | 1959 1959 1 1959 ’E X

Plocha snimlkd (13} 50 50 * 50 50 50 50 50 50 50 Bl a E
Colkkovit odhadnutd pokryvnost H L:ﬁ @
. vrstvy Jy (%) 98 1100 f100 1360 | g8 [ 100 {100 {100 | 1oo | 100 5% g
*é‘ V§tka povrehu ndplava nad #Hénf hladi- g i %
s nou v dex zdpisu {em) 50 60§ 130 70 60 50 70 95 80 70 o B &

;

i Acorus calamus L. i 0,05 T
g Agropyrin carinum P, Busuy, 1 +4- I 0,11 Irr
8] Artenisio valguris 1,, - 4,01 1
o -1 Bidens frondosus 1., : - 0,01 X
B~ i1 Bidens tripartitug Y., 1 -+ -+ 0,08 iy

o Larbaree vulgaris R. Bu. 1 1 1 I 0,20 Iv
o Culdtha polustris L, 1 -+ 1 1 9 - 0,37 VE,
FoN Convolvulus sepivem 1. 3 1 1 -+ 2 1 0,86 Wi
B Brysinaem cheiranthoides T.. 4 R 0,02 1T
i fi Ilipendule whnasria Maxinr. -4 ' - 0,02 IT
Bia—fY Culeopsis tetrahii 1., + I - 0,03 I
K| Cabivn wiolfugo 1. 1 -l 0,06 11
Hho Herwdum pratense 1. 4 0,01 1
Ly LHechama hederagen L. 4 1 1 m11 J¥L
N Chuerophyllum temabum L. + -+ 0,02 Ir
i Chenopadium ltnem Y. -+ - - 0,03 T
PR Tmpaticns parviflore De, ’ 1 0,05 T
I Lycopus ewropaeus 1., -} -} 0,02 T

4 {3 Lysimavhia vilgoaris L. + 1 1 1 2 0,36 N
5. Leythrion salicaria 1., -+ -t 2 1 -} u,28 [t
I Muchiune aguatieasn 1y, 2 -} 1 0,24 TIE
2 Mentha equatiea L. 1 4= 0,U6 I
Ba—f1 Menthe verticillute 1. 1 0,08 )
o M yosotis palusiris Nami, 1 1 I 0,15
PN Phalaris wrundinaceue 1. 10 10 19 10 9 4 9 10 it 10 90,00
A Loa palusiris 1., 2 1 2 + 3 - 4- 4 3 1,68
By —f31 Polygonwm hydropiper L., 3 1 1 2 -} 2 - 1,02
o —f1 Polygoram laputhijolivn Y., +4- 2 1 0,24
1o Potentille unserina Bowir. ) 1 3 3 1,05
FoRs LPotentilla reptans 1., 3 1 - 0, ik
B Lununculus repens L. 2 2 3 2 -} 1,15
E—B1 Rorippue winphibic Brss. 1 2 2 1 + 0,51
M0 Borippa istandics Bors, - 0,01
i Rorippa silvestris Buys. 1 2 1 1 2 0,55
Kra—B1 Rorippe tervestris Cxnax, o 0,01 ]
FoN Lurieew erispus L. -+ 4 0,02 1r
2 fr Rinnex conglomeratus Morn, ot R, S

oltusifoliug L., -+ - 1 1 -} - 0,14 2
7, Saliz fragilis 1., (3 (2) o2 | i
2y Sulix prrpuree L, {3y {0,50) I
i, Saliz trigndre L. ssp. amggdaling ({L.)
A, N, (2) () (0,40) H
A, Sabic viavinalis 1., {2 2) (0,10) ir
N p Solwnon dulewmarg 1., - + 0,02 1
BN Mymphytuan offieinale T, - 1 1 -} 1 Q0,17 Voo
EoN Urtien digten 1. 1 2 2 1 3 1 4 2 2,30
Celkovy polob drohn vistvy M, 20 11 13 18 7 13 15 it 14 13 102,62
Cellkovy podict druhs vistvy I, 1 2 1 2 1 {2,00)
Lolalisnee saimloa:
Br. & 1t Levobiesni niplav mozi Borounen a, Srhskom: nedaloleo st Bn. & 5 Peavobisini ndpluy naproti asld Vienice nad Nighoran,
Ladtnioo. Bn. &, 6; Rousdhly pravobivial ndplav mesi Zloukovicemin Nizhorem.
Bu. B 2 Levobieind ndplay mezi Berounom g Srhslcem nod vstim Bn. &. 7: Pravobieini niplav u Zbodna smérem ko Kiivoklitu,
Lod#nice. 8. &. 8: Pravobiesni niplay pod Nizborem,
Br. & 8: Rousdhly levobiozni néplav eco 2 km pod Bercunem. 3n. & % Naplavens ostrivky pod jezem v Hyskovs,

Bn. 8. 4: Lovabiezni udplav cen 2,5 km pod Berounem. 8n. & 10; Levobiesni néplav mesi Srbskem o Hulitejnem,






